61

Merre tovabhb, Oroszorszag?

Beszélgetés Sz. Bird Zoltan torténésszel, Oroszorszag-szakértovel

Az alabbi beszélgetés szandékaink szerint a Nemzet és Biztonsag uj
sorozatanak elsé darabja, amelyben szerkesztdséguink arra keresi a
valaszt, hogy vajon a nemzetkdzi €let fészerepldit stratégiai szempont-
bdl hogyan érinti, érintette a gazdasagi vilagvalsag. Vajon gydzteskent
vagy veszteskent kertilnek-e ki abbdl a krizisbdl, amely sokak szerint
alapjaiban alakitja at a vilagrendet?

Nemzet és Biztonsag: Szamos nemzet-
koézi folyamat és esemény azt mutatja,
hogy a vilag ma egy olyan tébbpdlusu vi-
lagrendszer felé halad, amelyben az olyan
orszdagok, mint Kina, Oroszorszag, India,
vagy az olyan nemzetkézi szerepldk, mint
az Europai Unio, egyre jelentGsebb sze-
repre tesznek szert a korabbi globalis be-
folyasét fenntartani képtelen Egyestilt Alla-
mokkal szemben. Sokan egyenesen azt al-
litigk, hogy a jelenlegi pénzlgyi-gazdasagi
valsag lesz a vizvalaszto e tekintetben. Va-
gyis azok a nagyhatalmak lesznek a jové
vilagrendjének meghatarozoi, amelyek vé-
gul gydztesen kertlnek ki a valsagbdl. Ne-
kink, magyaroknak, de tagabb értelem-
ben egész Eurdpéanak korantsem mindegy,
hogy Oroszorszag — amely Vlagyimir Pu-
tyin eln6kségének idészaka alatt kétségte-
lendl gazdagabb lett, de modernebb nem
— veégul hova fog tartozni. Hogyan érintette
a valsag Oroszorszagot? Gydztesen vagy
vesztesen fog-e kikerdini a vildggazdasagi
Kkrizisbdl?

Sz. Bir6 Zoltdn: Ez ma még nyitott kér-
dés. Mindenesetre a vilaggazdaséagi val-
sag nagyon er6sen megutotte Oroszorsza-
got. A véalsag hatasanak elsé jelei el6szor
2008 nyaran, kodzvetlenldl az augusztusi
gruziai 6tnapos haboru elétt mutatkoztak

meg, amikor az ipari kibocsatas elkezdett
visszaesni. Ez 2008. junius-jdliusban volt
mérhetd elészor. De a dramai fejlemények
igazén @sszel, oktéber-novemberben ko-
vetkeztek be, s ekkor mar mind a realgaz-
daséagban, mind a pénzigyi szektorban
megmutatkoztak. A pénzlgyi szféraban a
rubel fokozddo, egyre gyorsuld elértéktele-
nedése volt ilyen nyilvanvalé jel. Az orosz
nemzeti fizetéeszkdz — a dollarhoz mérve —
fél év alatt 6sszességében majdnem 55%-
ot veszitett értékebdl, s 2009 februarjaban
érte el a mélypontjat. Az orosz tdzsde
2008 masodik felében a tézsdére vitt rész-
vények értékének 70%-at veszitette el. En-
nél nagyobb tézsdei visszaesés Europa-
ban csak lzlandon kévetkezett be. Ennek
hatterében kétségtelenul jelentés mérték-
ben az energia-, olaj- és gazéarak dramai
esése 4llt 2008 masodik felében. Ennek el-
lenére 2008 mégsem tekinthetd egyértel-
md kudarcnak, mert Oroszorszag ezt az
évet Ugy zarja, hogy vasarloeré-paritason
széamolva a vildag immaron hatodik legna-
gyobb gazdasaga. Vagyis az intd jelek da-
cara még ugy tlnt, hogy kitart az a lendu-
let, amit 1999-t¢l vett fel az orosz gazda-
sag, s ami majdnem egy szlk évtizeden
keresztll évi 7-8%-0s GDP novekedéssel
jart, s a redljévedelmek is évente durvan
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10-10%-kal lettek nagyobbak. Ez a lendu-
let és az ehhez kapcsolodd eredmények
mar 6nmagukban komoly stabilitast kol-
csonbztek a putyini rendszernek. Ez az
Utemes ndvekedés elég volt ahhoz, hogy
Oroszorszag GDP-je 2007-ben — vasarlo-
eré-paritdson szamolva — megelézze Fran-
ciaorszagét, mig 2008-ban Nagy-Britan-
niaét. Az utébbira Moszkva annak ellenére
volt képes, hogy 2008 derekatdl az orosz
gazdasag recesszidba fordult. Amikor mi-
niszterelnoki kinevezése elétt, 2008 tava-
szan a Dumaban meghallgattak Putyint, §
még arrél beszélt, hogy Oroszorszagnak
2015 és 2020 kozott a vilag 6t legnagyobb
gazdasaga kozé kell emelkednie, meg-
elézve Németorszagot is. De aztan jott
2008 nyaratél a visszaesés, ami lényegé-
ben 2009 tavaszaig, illetve nyardig eltart, s
amelynek dramaisagat mi sem mutatja
jobban, mint az a tény, hogy mig az orszag
2008 egészét tekintve 5,6%-0s GDP-nove-
kedést konyvelhetett el, addig a kévetkezd
év elsé felében a visszaesés mértéke 2008
elsé feléhez képest elérte a 10,9%-ot.

A G20-as csoportban ilyen mérvd visz-
szaeseést sehol masutt nem regisztraltak.
Még az Oroszorszaghoz legkdzelebbi tel-
jesitményt mutatd Mexikoé is ,csak” 10,3%-
0s recessziot szenved el, mikdzben a G20-
as csoport eurépai sereghajtoi — Térokor-
szag és Németorszag - minddssze
7—7,3%-0s visszaesést produkaltak ebben
a periédusban. Es akkor még nem beszél-
tlnk arrdl, hogy olyan geopolitikailag fon-
tos szereplk, mint Kina és India, 8%, illet-
ve 6% koruli nbvekedést tudtak elkdnyvel-
ni a globalis valsag legsulyosabb idésza-
kaban is. Ugyanakkor figyelmet érdemld,
hogy 2009 tavaszatél az orosz makrogaz-
dasagi mutatok fordulatot vesznek, és
Oroszorszag a realgazdasag tekintetében
is kezd kijonni a mély godorbdl. 2009 ta-
vaszanak és nyaranak adatai azt jelzik,

hogy az orosz gazdasag robbanasszerlen
tér vissza valsag elétti teljesitményéhez: a
makrogazdasagi mutatok tdbbsége — az
ipari kibocsatas, a mez6gazdasagi terme-
I€s, az export, az import, a beruhazasok és
a szallitasok — azt jelzi, hogy 2009 marciu-
sa és augusztusa kozt fundamentdlis for-
dulat kévetkezett be. Es ami még nagyon
fontos, hogy a redlgazdasagi fordulat el6tt
—még 2009 februarja és marciusa kozott —
a peénzlgyi szektorban is elérték a mély-
pontot mind a tézsdei veszteségek, mind a
rubel elértéktelenedése, mind a tékekivo-
nas, mind pedig a nemzetkdzi tartalékok
fogyasa tekintetében. Eme utdbbiak 2009
marciusatol ismét elkezdtek gyarapodni.

S végul egy utols6 megjegyzés: mind-
ezek a hatasok egy olyan idészakban érik
Oroszorszagot, amikor az orszag immar tul
van azon a 2003 és 2005 kozott végrehaj-
tott politikai fordulaton, amelynek nyoman a
korébbi ,Eurépara koncentralunk, Eurépa-
hoz kdzeledlUnk” putyini politikajat felvaltja
Oroszorszag stratégiai onallésaganak gon-
dolata és gyakorlata. Vagyis Moszkvat ugy
éri el a vilaggazdasagi valsag, hogy az
orosz politikai osztaly Uj 6nképe szerint
Oroszorszag immar 6nalld podlusképzé té-
nyezd. Ezért is érinti majd felettébb érzéke-
nyen a Kremlt mindaz, ami Oroszorszaggal
torténik a véalsag legkritikusabb id6szaka-
ban, 2008 és 2009 nyara kozt.

NB: A nagy devizatartalékokkal rendel-
kezd dllamok eseteben, mint példaul Kina,
azt tapasztalhatjuk, hogy a gazdasagi vi-
lagvdlsagot bevasarlasokra, gazdasagi
pozicioszerzésre €s terjeszkedésre hasz-
naljak fel. 2007-2008-ban mintha valami
hasonlonak a kezdetét lattuk volna az ak-
kor igen gazdagnak szamitoé Oroszorszag
reszerdl is. Vagy ez csupan latszat...?

SZ. B. Z: En ugy latom, hogy Oroszor-
széag szamara a 2007 és 2008 els6 fele az
az idészak, amikor 6nallo torténetének ab-
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szolut zenitjehez ér mind gazdasagi, mind
pedig politikai sulya tekintetében. De még
ebben a periddusban sem indult el nagy
akviziciokkal kulféldre. Sokkal inkabb arra
koncentrélt, hogy azokat a stratégiailag je-
lentds agazatokat szerezze vissza, s he-
lyezze kdzvetlen vagy kdzvetett allami fel-
dgyelet ala, amelyeket az 1990-es évek-
ben igy vagy ugy elkétyavetyélt. Jellemzd
maodon 2008 §szén, sét egészen 2009 ta-
vaszaig, Moszkva komoly eréfeszitéseket
tett azért, hogy védelmet nyujtson azoknak
a vallalatoknak, amelyek 2003-2004-t6l, az
olcso hitelfeltételek idején jelentés kolcso-
noket vettek fel, és azok visszafizetése a
valsag oroszorszagi begylrlizését kdvetsd-
en sulyos gondot jelentett szamukra. Ez
egyben magyardzata is az orosz valutatar-
talékok 2008 augusztusatél 2009 marciu-
séig tartd Utemes apadéasanak. 2008 vé-
gén az orosz korporativ hitelallomany — va-
gyis azok a kereskedelmi hitelek, amelye-
ket orosz vallalatok vettek fel — elérte az
540 milliard dollart, mikbzben 2008 végére
sikertlt a szuverén, vagyis az allam éltal
felvett hitelek nagysagat 40 milliard dollar
ala szoritani. Tette ezt egy olyan orszag,
amely a Szovjetunio felbomlasat kdvetéen
egyetemleges felel6sséget vallalt a teljes
szovjet addssagallomany visszafizetésére!
Ez mar 6nmagéban 70-80 milliard dollaros
terhet jelentett.

Ehhez j6tt még a jelcini korszak hasonlo
nagysagrendd éallami hitelfelvétele, vagyis
az orosz szuverén hitelallomany a putyini
korszak elején elérte a 150-160 milliard
dollart. Nos, ezt az addssagallomanyt sike-
ralt 2008 végére 40 milliard ala vinni. Az al-
lam pénzugyi helyzete tehat most messze
nem olyan dramai, mint volt az emlékeze-
tes 1998-as pénzigyi krizis idején. Most a
vallalatok kertiltek nehéz helyzetbe. Es er-
re a helyzetre reagaltak Putyinék ugy, hogy
inkédbb az éallam hitelez, semhogy orosz

vallalatok, kivaltképp a stratégiai tertletek-
hez tartozok, refinanszirozasi nehézsegeik
miatt részben vagy egészében kulfoldi tu-
lajdonba keruljenek. Ez a gyakorlat jelle-
mezte a szévetsegi kormany magatartasat
egészen 2009 tavaszaig, amikor is kezd
némiképp valtozni a helyzet. Nyilvanval6-
an az a szemlélet tUkréz8dik ebben, hogy
amit sikerUlt az orosz gazdasagi noveke-
dés éveiben visszaszereznlnk, azt most a
valsag id8szakaban ne koétyavetyéljuk is-
mét el.

NB: Oroszorszag tovabbra is egy egydi-
menziojd, az energiahordozokon alapuld
gazdasag kepét mutatia, amely ki van
szolgaltatva az olaj és a gaz arvaltozasai-
nak. A valsagbdl valo kilabalasban mekko-
ra szerepe van annak, hogy a valsag kez-
detén drasztikusan, 2008 jdliusa és 2009
janudrjia kézott kézel 150-rél 52 dollarra
visszaesd olajar 2009 masodik felétdl vé-
gul beallt a 70-80 dollaros savba? Ez segi-
ti elsésorban az orszagot a valsagbdl valo
kilabalasban, vagy az orosz vezetés vala-
miféle tudatos vélsagkezeld stratégiajarol
is beszélhetlnk?

SZ. B. Z: Oroszorszag ismét egy Ujabb
kegyelmi periédusaba ért azzal, hogy az
olajar megint a 70-80 dollaros savban lat-
szik stabilizalddni, s6t nem elképzelhetet-
len, hogy valamivel még e szint félé is ke-
ril a kévetkezd peridodusban. Kivaltképp
akkor van erre komoly esély, ha a vilaggaz-
dasag végre maga mogott tudhatja a re-
cesszids id6szakot. Ez az U] helyzet
ugyanis névelni fogja az energiaszikség-
letet, az energia iranti igényt, bar az nyitott
kérdés, hogy mindez milyen Gtemben és
milyen nagysagrendben fog végbemenni.
Az azonban kétségtelen, hogy az olaj- és
gazarak alakulasanak dont§ szerepe van
abban, hogy az orosz gazdasag kezd sta-
bilizalédni. Ettél azonban e gazdasag
energiakonjunktdranak valo kiszolgaltatott-
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sdga még a legkevésbé se csékken. Hogy
ez a kiszolgaltatottsag milyen mértékd, azt
két adattal lehetne érzékeltetni. Egyrészt
azzal, hogy minddssze harom tétel — a
nyers k@olaj, a kdolajszarmazékok és a
foldgaz — adja Oroszorszag valutabevéte-
lének tdbb mint kétharmadat. Ha ehhez
még hozzateszUnk néhany tovabbi nyers-
anyagot — fa, szinesfémek, egyéb vas- és
acélipari termékek —, akkor ez a fent emli-
tett arany haromnegyed folé emelkedik. Ez
rosszabb exportszerkezetre vall, mint ami-
lyennel a késéi Szovjetunio rendelkezett. A
kiszolgaltatottsag tehat fennall — kar is len-
ne azt tagadni —, ugyanakkor ez egy politi-
kailag is felismert és tudatositott helyzet.

Medvegyev elnbk maga is tdbbszoér be-
szélt arrdl, hogy milyen mértékben sujtja
az orosz gazdasagot annak primitiv nyers-
anyagtermeld jellege. A probléma tehat
nem az, hogy e helyzetnek ne lennének tu-
datédban. Nagyon is tudataban vannak, de
egyelére nem talaljgk a megoldast. Ezért
aztan hidba novekedett a 2000-es évek
elejétél rendkivll dinamikusan az orosz
gazdasag, érdemben ekdzben nem mo-
dernizaldédott, nem lett fejlettebb. Azt a faj-
ta stratégiai valtast, amit évtizedekkel ko-
rabban az é&zsiai kistigrisek végre tudtak
hajtani — vagyis amikor képesnek bizonyul-
tak ipari korszak el6tti gazdasagaikat
posztindusztridlis gazdasagga alakitani
autoriter politikai vezetés mellett —, Orosz-
orszag egyelére nem tudja megtenni.

Az a paradox helyzet mar évek 6ta, hogy
Oroszorszag a vilag leggazdagabb nem
demokracidja — nem szamitva az 6bol-
menti allamokat és Szingapurt —, mivel va-
sarlder6-paritason szamolva az egy fére
es@ orosz GDP mar jocskan tizezer dollar
felett jar, és ezen a helyzeten még a valsag
hatésai sem tudtak véltoztatni. A moder-
nizacié szempontjabol tehat nem az jelent
problémat, hogy Oroszorszag ne lenne

kell6képpen gazdag. A probléma az, hogy
tovabbra sem lathatd a gazdagsag érdemi
diverzifikdlasa, a hozzaadott tudasérték
névekvd aranyd megjelenése. Hiaba ndve-
kedtek rendkivll Utemesen 2004 elejétdl
az olajbevételek, mindez alig hagyott nyo-
mot az orosz gazdasag szerkezetén. A
zrendkivil itemes” gyarapodas egyébként
azt jelentette, hogy a 2004-2008-as perio-
dusban nem egyszer voltak olyan hetek,
amikor az orszag nemzetkdzi tartalékai
hat-hét milliard dollarral néttek. De a mo-
dernizaciohoz ez sem volt elég. Miként az
a kordbban mar emlitett rendkivil jelentds
hitelallomany sem, amit orosz véllalatok
vettek fol a valsag el6tti években. Lathato-
an ezek a hitelek sem modernizacios célo-
kat szolgaltak.

NB: Ha nem forrashiany, nem pénzdgyi
kérdés az orosz modernizacio, akkor mi a
gatja a fejlédésnek? Miert nem tudja meg-
csinalni Oroszorszdg azt, amit példaul —
technologiafelvasarlassal, hazai tovabbfej-
lesztéssel stb. — Kina csinal?

SZ. B .Z: Azt hiszem, hogy ez mindenek-
el6tt egyfajta sajatos orosz 6nkép kérdése,
ami 0sszeflgg a szuverenitas esetleges
elvesztésétdl valo félelemmel. Elevenen él
ugyanis benntk az 1990-es évek politikai
tapasztalata, melyet az orosz elit nagy ré-
sze —meég a nyugatos elit jelentés csoport-
jai is — ugy tart szamon, hogy akkoriban
Oroszorszag szamos tekintetben elveszi-
tette szuverenitasat. Nem a sajat politikai
osztélya vagy elitie formalta, alakitotta az
orszag magatartasat, hanem mindez o-
részt kivulrgl tortént. Ugy gondoljék, hogy
ez nem ismétlédhet meg. Az orszag straté-
giai ugyei csak és kizardlag réjuk tartoz-
nak, kulsé iranyitasnak, befolyasolasnak itt
helye nem lehet. A putyini évek alatt kinke-
servesen visszaszerzett szuverenitast nem
szabad elvesziteni, merthogy Putyin maso-
dik elndki ciklusa nem masrol szélt, mint az



elvesztett f6hatalom helyreallitasarél. Nem
véletlen, hogy a putyini elit dnlegitimacioja-
ban az egyik legfontosabb kategoria im-
mar nem az iranyitott demokracia, hanem
az ugynevezett szuverén demokracia, ami
immar legalabb harom dolgot is jelent az
oroszoknak. Egyrészt azt, hogy visszasze-
reztlk sajat jogunkat a rank vonatkozd
dontések felett, vagyis mi hozzuk meg a
doéntést, mi vagyunk a végsé szuverén,
nem kivUlrél iranyitanak. Masrészt szuve-
rének vagyunk abban a tekintetben is,
hogy elddntstk, mi az, ami demokratikus.
Tehat amikor a szuverén demokraciardl
van sz0, az azt is jelenti: ne masok hata-
rozzak meg, hogy mi tekintendé demokra-
cianak és mi nem, hanem mi vagyunk eb-
ben is illetékesek. Mi hatarozzuk meg,
hogy kulturalis és torténelmi feltételeink ko-
z6tt mi az, ami demokratikusnak tekinthe-
t6, vagyis csakis mi, oroszok vagyunk en-
nek eldodntésére egyedul jogosultak. Vé-
gul, de nem utolsdésorban az utdbbi idében
még egy olvasata kezd kirajzolédni a szu-
verén demokracia ideologémajanak, még-
pedig az, hogy voltaképpen a vilagban
csupan két igazi szuverén demokrécia lé-
tezik, az egyik az Egyestilt Allamoké, a méa-
sik Oroszorszagé. Mert a tdbbiek, allitja ez
az értelmezés, mint példaul az Egyesult
Allamok eurépai szévetségesei vagy Ja-
pan, lehet, hogy demokratikusak, de nem
igazan szuverének, ezzel szemben Kina
lehet, hogy szuverén, am nyilvanvaléan
nem elég demokratikus. Ezzel szemben
Oroszorszag kell6képpen demokratikus és
szuverén is. Vagyis mara a dolog egészen
odéig elmegy — mar-mar az abszurditasig
feszitve eme ideoldgiai konstrukcio tartal-
mat —, hogy a szuverén demokracia e ha-
rom dolgot egyszerre jelenti.

NB: Bar a nyugati modernizaciot szive-
sen kotjuk a demokraciahoz, azok, akik
nem csupan a Nyugatra figyelnek, ponto-

san tudjak, hogy sikeresen modernizalni
nem csak demokratikus uton lehet. Sét, a
leghatékonyabb modernizacios rendsze-
rek — peéldaul Kina vagy Dél-Korea — alap-
vetben autoriter tipusdak. Az autoriter ha-
talomgyakorlas felé menetelé orosz politi-
kai elit vajon miért nem kezd vagy probal
meg elkezdeni egy ilyen tipusti moderniza-
ciot? Legalabb tervek, Otletek szintjen mi-
ért nem keres olyan terlleteket, amire az
olajon, a gazon és nyersanyagokon tul az
orosz gazdagsag tartosan szamithat?

SZ. B. Z: Ez azért persze foglalkoztatja,
izgatja 6ket. Kulénbdzé tervek fogalma-
z6dnak meg, példaul a nanotechnolégia
kapcsan, vagy arrol — s ez az utdbbi hetek
fejleménye -, hogy egy nagy orosz
Szilicium-vélgyet kellene kialakitani. Ezt az
innovacios kdzpontot a Moszkva melletti
Szkolkovéban tervezik létrehozni, és az
egyik legtekintélyesebb, leggazdagabb
oligarchara — Viktor Vekszelbergre, a Re-
nova-csoport tulajdonosara és vezetdjére
— biznak a felépitését, mondvan, hogy az 6
tapasztalatai kell§ garanciat adnak erre.
Magéanak a kozpontnak az iranyitasat és
mukaodtetését pedig egy masik oligarcha-
ra, az orosz Forbes magazin krizis utani al-
lapotot rogzit§ listdjan Oroszorszag leg-
gazdagabb embereként feltintetett Mihail
Prohorovra biznak.

Az elemz6k tébbsége azonban igen
szkeptikus a projekttel kapcsolatban. S va-
|6ban: lathatdan hidba a gazdasagi nove-
kedés, hidba a koncentralt hatalom, hidba
a politikai rendszer mar-mar konszolidaltan
autoriter természete, a kitérési pontokra
Moszkvaban mindezidaig nem talaltak ra —
s lehet, hogy a politikai szuverenitas emli-
tett ,istenitése” mindennek az egyik fontos
visszatartd eleme. Ennek kdvetkezményei
jol lathaték az orosz kulpolitikai felfoga-
son is. Bizonyos értelemben a kulpolitikat
két nagy paradigma jegyében lehet leirni.
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Az egyik felfogas szerint a kulpolitika leg-
fontosabb célja és feladata, hogy minél
tobb eréforrast vonzzon az orszagba, mi-
nél kedvezdbb feltételek mellett, és minél
nagyobb aranyban. A masik paradigma
szerint nem ez a legfébb cél, hanem az,
hogy egy orszag képes legyen nagyhatal-
mi statushoz jutni és ezt prolongalni. Lat-
hatéan Oroszorszag évek ota az utdbbi fel-
fogas jegyében alakitja kulpolitikgjat. Per-
sze ennek a magatartasnak is lehet sza-
mos elényds és értékes vonasa, mert nyil-
van nem kis dolog, ha azt mondhatom,
hogy ,én nagyhatalom vagyok”, ,én a vi-
lagpolitika elismert és respektalt tenyezdje
vagyok”, am latni kell, hogy ez egy lénye-
gében statusérzg pozicid, ami nem tul so-
kat tesz az orszag hatékony modernizaci-
ojaért. Nem egy elemzé gondolja ugy — €s
én is ezek kdzé tartozom —, hogy bizonyos
értelemben Oroszorszag ennek a masodik
paradigmanak a foglya, és tébbek kdzott
ezért is fél beengedni a kulfoldi befektetd-
ket és ezzel olyan technoldgiat, amely az
orszag modernizacidjat hatékonyan tudna
segiteni. Vagyis tovabbra is retteg attél a
helyzettél, hogy barmilyen formaban is
megismétlédhessenek az 1990-es évek.

NB: Ujra vissza kell térntink ahhoz, hogy
miért nem néz Moszkva példaul Peking fe-
16?7 Kina aztan valdban ovatos moderniza-
tor. Egy-két terlletre beengedi ugyan az
idegen tékét és technologiat, de nem
mondhatd, hogy ez jelentdsen befolyasolta
volna belsd rendszerét. A belsd valtozasok
ugyanis tovabbra is Pekingtdl fuggnek. Az
oroszok nem érzik, hogy mennyit nyerhet-
nének egy ilyen megoldassal?

SZ. B. Z: Ez egy nagyon fontos kérdés,
€s azt hiszem, hogy részben megint csak
az Onképpel fugg 6ssze ez is. Oroszor-
Szag ugyanis nemcsak gazdag orszag és
a vilag egyik leggazdagabb nem demok-
racigja, hanem rdadasul egy olyan orszag,

amely mindemellett meglehet8sen képzett
és nyitott is. Szemben a kinaival, az orosz
lakossag jelent8s része a szovjet korszak-
ban és azt kdvetden is magas szintl kép-
zést kapott, és azt kap ma is, s ez vonatko-
zik mind a felsdoktatasra, mind pedig a
szakképzésre. Ez a helyzet még érthetetle-
nebbé teszi, hogy miért is kell olyannyira
tartani a kulvilagtol. Rdadasul az orosz tar-
sadalom relative magas képzettségi szint-
je olyan adottsag, ami megfelel& technold-
giakkal, technolégiai tudassal parosulva
nagyon komoly eredményekre juthatna. Es
ahogy utaltam ra, az orosz tarsadalom nyi-
tott is, sokan jutnak el kulféldre, manapsag
0sszehasonlithatatlanul tdbben érintkez-
hetnek a kulvilaggal, mint a szovjet kor-
szakban, tehat még attél sem kellene félni,
hogy valami kuldndset, korabban eltitkolt
dolgot tudnak meg a kulvilagrol. Ennek el-
lenére a politikai osztaly legfontosabb erd-
forrasokat felligyel§ szlk csoportja latha-
téan fél attél, hogy a jelenleginél joval na-
gyobb aranyban engedjen be kulféldi tUz-
leti szerepl6ket az orosz gazdasagba,
még ha ennek a technologiai lemaradas
tovabbi nbvekedése is lesz az ara. Valoszi-
ndleg nem téveduink, ha azt feltételezzuk,
hogy e mogott nemcsak politikai megfon-
tolasok éallhatnak, de egyfajta rettegés is a
mar megszerzett politikai €s Uzleti poziciok
gyengulésétdl, avagy elvesztésétdl.

NB: Nem arrdl van szo, hogy az, ami ma
az orosz modernizaciot valdjaban akada-
lyozza, az mindenekeldtt egy politikai-ide-
olégiai beklyo?

SZ. B. Z: De igen. Az, ami hatékonynak
bizonyult a stabilizacio peridduséban és
kulbndsen 2001-2003 kozott, amikor a tit-
kosszolgalatok feldl jové emberek egyfajta
feszes és mUikoddképes politikai format
tudtak adni a folyamatoknak, s mintegy
visszaer(sitették ezzel az etatista prog-
rammal a kézhatalmat, az immar béklyéva
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kezd valni. Ebbdl a szempontbdl érdeke-
sek azok a felmérések, amelyeket még a
globalis valsag oroszorszagi begyUrizése
el6tt végeztek az ugynevezett masodik elit
koérében. Masodik eliten azokat az elitcso-
portokat értik, amelyek a politikdban, a
gazdasagban, az erdszak-apparatusok-
ban, a titkosszolgdlatokban és a médiu-
mokban az operativ midkdédés szintjét je-
lentik, vagyis azokat, akik nem sorolhatok
a legtehetésebbek és legbefolyasosabbak
kbzé, am a rendszer mUkddése jelentds
mértékben épp téltk fligg. Ezek a globalis
valsag elétti felmérések azt mutatték, hogy
még a katonai-titkosszolgalati csoportok-
ban is nagyon jelentds volt azok aranya,
akik szerint a Putyin-Medvegyev tandem —
pontosabban fogalmazva: a Putyin két el-
noki ciklusa nyoman kialakult politikai
rendszer — hatékonysaganak hataraihoz
ért. Es dvozolnék, ha egy olyan fordulat
kovetkeznék be, amely hatékonyan és
mindenki szamara egyenléen biztositana a
torvényességet, valamint azokat a politikai
és adminisztrativ feltételeket, amelyek kozt
valdban szabad verseny bontakozhatna ki.
Vagyis a putyini-medvegyevi rendszerrel
szembeni bizonyos foku elégedetlenség
mar a globalis valsag el6tt megmutatko-
zott, rdadasul nagyon fontos és befolyasos
csoportokban. Ugyanakkor hiba lenne tul-
értékelni egy anonim felmérés eredmé-
nyét, hiszen egy dolog név nelkul véle-
ményt mondani, és egészen mas nyiltan
politikai valtozasokat kodvetelni. Minden-
esetre azt fontos leszbgezniunk, hogy a
rendszerrel szembeni fokoz6do elégedet-
lenség mar a valsag el6tti periédusban ki-
mutathato volt.

NB: Vajon a mostani gazdasagi krizis
orosz kezelésébdl formalddhat-e egy Uj, ki-
térést biztosito modernizacios politika,
vagy ezt felejtstk el, mert alapvetden csak
tdzoltasrdl van szo, s az ilyen tlzoltéakciok

soran — gondoljunk csak Magyarorszagra
— nem lehet igazan strukturédlis véltozaso-
kat végrehajtani?

SZ. B. Z: En nem vagyok koézgazdasz,
de prébalom az orosz gazdasagi sajtét is
figyelni, s ott ezzel kapcsolatban tdbbnyire
csak elégedetlen és fanyalgd megnyilatko-
zasokkal taldlkoztam. Sokan azt vetették
Putyin és kérnyezete a szemére, hogy a
politikai lojalitas, a Kremlhez valé ,kdzel-
SéQ” volt az a szelekcios szempont, amely
a nehéz helyzetl vallalatok pénzlgyi kise-
gitésében dontd szerepet jatszott, ahe-
lyett, hogy valamiféle stratégiai latasmaod,
vizi6 vagy koncepcio jegyében probaltak
volna fellépni.

En azt nem tudom megitéini, hogy a kor-
manyzat lépései mennyire voltak szaksze-
rlek vagy szakszerltlenek. Azt azonban
valészinlleg észrevettem volna, ha ilyen
atfogo, ol érthetd, kitérést segitd, vilagos
politikai Uzeneteket kdzvetitdé koncepcio
kerult volna teritékre. De nem kerdlt. Ilyen-
nel nem taldlkoztam. Két dolog azonban
feltGint. Egyrészt az, hogy a mar emlitett ke-
gyelmi éllapot — mivel az energiaarak
megint névekednek — visszatérében van,
és ez a reformkésztetést valdszinlleg is-
mét csak le fogja hdteni, vagyis a magas
olajarak a szUkséges reformok és szerke-
zeti atalakitasok elodazaséara késztetnek
majd. Masrészt azt is latom — és ezt akar
még politikai koncepcionak is tekinthetjik —,
hogy Putyinék mindvégig komolyan figyel-
tek arra, hogy azokat a szocialis kotelezett-
ségeiket, amelyeket még a valsag elétt je-
lentettek be a nyugdijak, a fizetések, a
realjovedelmek tekintetében, soha ne von-
jak kétségbe, és azok emelését akkuratu-
san teljesitették is, még azon az aron is,
hogy folyamatosan és nagyon Utemesen
apadtak a kilénb6z8 orosz pénzlgyi tarta-
lékalapok. Tették mindezt azért, mert min-
dennél fontosabbnak talaltak, hogy elke-
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ruljéek a tarsadalmi feszultségek kiélezédé-
sét, egy esetleges tarsadalmi robbanas
kockazatat. A putyini rendszer — és ez na-
gyon vilagosan megmutatkozott 2005 ta-
vaszan — az ukrajnai narancsos fordulat
utan felttinéen idegessé valt. Azok a Ié-
pések, amelyekre 2005 elején az orosz ve-
zetés elszanja magat — az alapitvanyok is-
mételt és megszigoritott bejegyzési felté-
teleitdl a kulénboz§ ifjusagi szabadcsapa-
tok vagy utcai ronamosztagok megszerve-
zéséig — mind azt mutatjak, hogy a Kreml
semmiképpen sem szeretett volna az uk-
rajnaihoz hasonlé helyzetbe kerdlni, vagyis
mindent megtett azért, hogy ellentk ne le-
hessen utcai megmozdulasokkal és kul-
foldrdl finanszirozott alapitvanyok segitsé-
gével szines forradalmat véghezvinni.
Most, a globdlis valsag idején pedig arra
koncentraltak, hogy stratégiailag fontos
vagyontargyak és véllalatok ne kertlhes-
senek kulféldi kézbe, és semmilyen korul-
mények kdzott se bontakozzeék ki tarsadal-
mi békétlenség. Ha tehat van jele valamifé-
le koncepcionak, akkor ez taldn az. De
ezen tul valamiféle tavlatot nyit6, Uj pers-
pektivakat keresd, a valsag utani idészak-
ra felkészité és a nemzetkdzi versenyben
nyertessé tevd stratégiaval nem talalkoz-
tam. Talan épp ezt hianyoltak a kormany
muUkodésével elegedetlen kdézgazdaszok.

NB: Szocidlis szempontbol egyébként
mennyire viselte meg a valsdag az orosz
tarsadalmat? Mert remek dolog, hogy telje-
Sitik az igéreteiket, de azért azt is latjuk,
hogy az inflacio még mindig 10,5% Kkordli,
a munkanélkuliség pedig az évek ota nem
lapasztalt 8,5-9,5% kézotti savban mozog.

SZ. B. Z: Pontosan. A munkanélkuliség
olyannyira probléma, hogy vannak
Oroszorszagnak olyan terlletei, ahol a
munkanélkuliség két-haromszorosara nétt
a 2008 és 2009 nyara kozotti egy év alatt.
Réaadasul a hivatalos adatok, illetve a nem-

zetkézi standardok alapjan mért szamok
kozt is 1ényeges a kulonbség, sét vannak
olyan fuggetlen szocioldogusok és munka-
er@piaci szakérték, akik a sajatos oroszor-
szagi kortulményekbdl kiindulva még a
nemzetkdzi standardokhoz képest is joval
nagyobb tényleges munkanélkiliséget fel-
tételeznek. Az egyik legsulyosabb fejle-
meény tehat, amit nem tudtak kezelni ebben
a periddusban, kétségtelentul a mun-
kanélklliek aranyanak dramai névekedése
volt, réadéasul e helyzetet tovabb sulyosbit-
ja, hogy az orszag egyes régioi kozt oriasi-
ak a kulénbségek.

En azt gondolom, hogy e tekintetben az
igazan nagy kérdés az, hogy fennmarad-e
€s meddig az orosz gazdasag 2009 nyara-
tol kibontakozé robbanasszerl névekedé-
se. Ha tartésan fennmarad, Ugy ez némi
késéssel érezteti majd jotékony hatasat a
munkaer@piacon is. A teljes képhez azon-
ban tegylk hozza, még ez a robbanassze-
rd névekedés sem volt elég ahhoz, hogy
az orosz Qazdasag visszatérien a
2007-2008-as szintjéhez, és még kevésbeé
ahhoz, hogy elérje az el6z6 évtized hosszu
recesszidja el6tti 1990-es csucsot, vagyis
az orosz gazdasag helyreallitasi peridodusa
maig nem zarult le. Természetesen, amikor
helyreallitasi ciklusrél beszélek, akkor a
mai orosz gazdasagot nem az 1990-es
szovjettel, hanem az annak részét képzd
orosz tagkdztarsasagéval vetjuk egybe.

NB: Ha a gazdasdg egésze nem is mo-
dernizalodik, beszélhetink-e legaldbb va-
lamiféle részleges, szektoralis moderniza-
ciordl? It természetesen a huzddgazatra,
az energiaszektorra gondolok. Mar a valsa-
got megelézéen és annak ellenére, hogy
akkoriban nagyon jol futott a szekér, t6bb
elemzd is figyelmeztetett arra, hogy meg itt
is alapvetd strukturalis bajokkal kell szem-
benéznie Oroszorszagnak. Lat-e legalabb
ezen a terdleten valamiféle modernizaciot?
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SZ. B. Z: Nem igazan latok. Sét, miutan a
bevételek— legalabbis a gazagazatban —
nagymeértékben csokkentek, ezért a
2009-2010-re tervezett fejlesztéseket és
beruhazasokat jelentésen meg kellett kurti-
tani. Az is latszik mar egy ideje, hogy a
2005-2007 tajan megfogalmazott ambicio-
zus tervek egy része is okafogyotta valt.
Ezek kozul szamunkra a legfontosabb a
Déli Aramlat. Nekem ugy tdnik, hogy ezt a
vezetéket Oroszorszag nem fogja megépi-
teni, vagy legalabbis még hosszu évekig
halogatja majd a végsé dontés meghoza-
talat. Es ennek az a legfébb oka, hogy az
eurdpai fogyasztas messze nem olyan
dtemben béval, mint azt még 2008 elején
is gondoltak. llyen koérulmények kozott
Moszkva aligha szanja el magat e felet-
tébb draga projekt megvalésitasara.

Egyébként is ugy latom, hogy az eurdpai
piac mas sajatossagai is Oroszorszag el-
len jatszanak. Az egyik ilyen fontos vélto-
z&s, hogy az utébbi idében a cseppfolyds
gazkinalat jelentésen boévult. Az egyik leg-
fontosabb eurdpai beszallitd, Katar csepp-
folydsitd kapacitasa 2009-ben mar elérte
az évi 167 milliard kébmétert. Ez mar 6n-
magaban 15-20 milliard kébméterrel tébb,
mint amennyit Oroszorszag szallit az Euro-
pai Uni¢ orszagaiba. Es nemcsak Katar,
de mas exportérok is bdvitik ilyen jellegl
kapacitasaikat. Ezzel parhuzamosan az
EU-tagallamok is jelent6sen novelték a
cseppfolyds gaz fogadasara és ,vissza-
alakitasara” alkalmas terminaljaikat. Ezek
egylttes kapacitasa mar ma is eléri az évi
70 milliard kébmeétert. Ez durvan negyede
az EU éves nettd féldgazimport-igényé-
nek. Es akkor még nem beszéltiink arrél a
technolégiai attérésrél, amit az Egyesult
Allamokban értek el tavaly az igynevezett
palagaz eddigieknél jéval hatékonyabb és
olcsébb felszinre hozatalaban. Ez a ,tech-
noldgiai ugras”, amennyiben igaznak és

széles kérben alkalmazhatonak bizonyul,
olyan Ujdonsag, amely akar mar néhany
even belll is az eur6pai energiapiacok tek-
tonikus atrendez8dését idézheti eld.

Az Egyestlt Allamokban 2009 elétt Ggy
lattak, hogy 2030-ra a teljes amerikai gaz-
fogyasztas legfelijebb 10-12 szazalékat
adhatja majd a palagaz. A 2009-es fejle-
mények azonban radikalisan Uj helyzetet
teremtettek. Jelenleg mar olyan olcson le-
het a palarétegekbdl gazt felhozni, hogy
az mar ma is feleannyiba kerdl, mint az
amerikai piacon értékesitett cseppfolyds
gaz atlagara. Ezért aztan 2009 derekan a
szakertdi progndzisok ugy modositottak a
palagaz amerikai fogyasztason bellli ara-
nyat, hogy az 2030-ban eléri majd az 50
szazalékot. Ehhez tegylk hozza azt is,
hogy palagaz Eurdopéban is nagyon sok
helyen talalhato, igy tébbek kdzott Német-
orszéagban, Franciaorszagban, Sveédor-
szagban, Lengyelorszagban és Roma-
niaban is. Ha pedig ez az amerikai techno-
|6giai képesség és tudas atjon Eurdpaba —
s felteszem, ez néhany év alatt be is kévet-
kezik —, annak igen komoly kévetkezmé-
nyei lesznek. Egyrészt az a cseppfolyos
géz, ami kinalatként ma még jorészt az
amerikai piacokon forog, jelentés arany-
ban atkerulhet Eurépaba, masrészt belat-
hat6 idén belul Eurdpa maga is elkezdheti
a palagaz kitermelését.

Ezek egylttesen olyan kihivasok, ame-
lyek erés korlatokat allitanak az orosz ener-
getikai expanzio elé — és ezek nem politi-
kai vagy jogi korlatok lesznek, hanem a
gazuzlet immanens természetébdl fakado
nehézségek —, ugyhogy Oroszorszagnak
nagyon kell kapaszkodnia a kovetkezd
években, ha meg akarja tartani jelenlegi
pozicidit. De erre aligha lesz képes. Nem
véletlen, hogy Moszkva az elmult héna-
pokban elkezdett kénnyiteni hosszu tavu
szerz8désein, mert mar a mostani fejlemé-
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nyek is arra késztették nem egy vasarlojat,
hogy ezt kovetelijgk a Gazpromtdl. A
moszkvai gazorias pedig kénytelen volt
belemenni korabban elképzelhetetlen
kompromisszumokba.

NB: £z tehat azt is jelenti, hogy az a sok-
szor emlegetett orosz energiafegyver ki-
csorbult...

SZ. B. Z: Erésen kicsorbult. Bar, ha egy
kicsit is korrektul nézzik ezt a torténetet,
akkor azt le kell sz6geznunk, hogy ha volt
is ilyen energiafegyver, akkor ezt a fegy-
vert Oroszorszdg csak és kizardlag az
egykori szovjet belsé periféria allamaival
kapcsolatban alkalmazta. Hogy ennek mi
is elszenveddi voltunk, annak nem az volt
az oka, hogy mindez ellendnk iranyult vol-
na. Persze nem volt szép dolog, amikor
mintegy Uveglapon néztek &t rajtunk, s a
legkevésbé se voltak tekintettel az érdeke-
inkre, példaul 2009 januarjaban, amikor
csaknem harom hétig nem jott gaz Orosz-
orszagbdl. Ez pontosan jelezte az orosz
hozzaallast, hogy tudniillik Moszkva a leg-
kevésbé sincs tekintettel Délkelet-Eurdpa
helyzetére és érdekeire. Mindazonaltal
Oroszorszag fellépése mégsem ellenlnk
iranyult, se 2006, se 2009 elején. Aki ellen
iranyult, az a kézvetlen kérnyezete volt. De
itt is érdemes bizonyos dolgokat tisztazni.

Kétségtelendl nem volt szép dolog,
ahogy 2006 elején, az elsdé ukran—orosz
géazcsortekor Moszkva lenyomta az akara-
tat Kijev torkan. De tébb mint naivitas volt
nem szamitani arra, hogy Oroszorszag
nem fogja fenntartani korabbi preferenciait
azok utan, hogy az ukran vezetés elforditja
Ukrajna hajojat Oroszorszag mellél. Senki
sem gondolhatta komolyan Kijevben, hogy
nem lesz annak ara, ha helyre akarja allita-
ni a teljes szuverenitasat. Ha Juscsenko
valéban komolyan gondolta, hogy Ukrajnét
atvezeti a nyugati allamok szévetségi rend-
szerébe, akkor els¢ feladata kellett volna,

hogy legyen az ,energiaflggetlenség”
megteremtése. Annak a fordulatnak a vé-
gigjatszasa, amit a Kdztes-Eurdpa éllamai
az 1990-es évek elején megtettek, vagyis
attértek ugyanarra az Uzleti logikara — ar-
képzésre —, mint amit az orosz energiahor-
dozdk legnagyobb eurdpai fogyasztdi a
kezdet kezdetétdl alkalmaztak. Ha megtet-
te volna mindezt Ukrajna — é€s Juscsenko
nem a NATO-bdvités eréltetésével, vala-
mint a nem Iétez6 kdzds ukran mult megraj-
zolasaval foglalkozott volna —, akkor ehhez
a narancsos fordulatot kévets euférikus po-
litikai hangulatban valészinldleg még euro6-
pai tamogatast is nyert volna. De nem ezt
tette, igy fennmaradt az orosz politikai be-
avatkozas lehet6sége, az orszag politikai
kiszolgéltatottsaga. Mindez sulyos stratégi-
ai tévedés volt.

Osszességében azonban az a benyo-
masom, hogy a cseppfolyds gaz névekvd
kinalata, a palagaz kitermelésének terje-
dése, valamint annak az Uj politikai hely-
zetnek a kovetkeztében, ami az Ukrajna-
ban lezajlott 2010-es elndkvéalasztasok
nyoman kialakult, nagyon valdszinttlenné
teszi az elmult évek gazmizéridinak megis-
métlédését. Ennek az idészaknak — szerin-
tem — egyszer és mindenkorra vége.

NB: Ugy tlinik, mintha nem csupdn
Oroszorszag, de bizonyos értelemben a
térséglnk is le lenne maradva az energia-
kérdés kapcsan. Itt nalunk példaul meg a
legutobbi  kdzép-eurdpai  energiakon-
ferenciat kévetden is egy lejarni latszo le-
mez, a Nabucco- vagy Déli Aramlat-vita
uralta a kézbeszédet. Az elmondottakbdl
viszont ugy tdnik, hogy esetleg egyik veze-
tekre sem lesz igazan szUKség. ..

SZ. B. Z: En ugy gondolom, hogy ebben
a tekintetben a politikanak mindig van egy
tehetetlensége, mindig késésben van. Az
itt felsorolt kértlmények vagy legalabbis
azok egy része mar 2008 végén lathatok
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voltak, 2009 els¢ felében pedig mar min-
denképpen. Ebben a tekintetben tehat va-
[6ban késésben van a politika. Bizonyos
megnyilatkozasokbdl azonban mar a var-
hato korrekciok is érzékelhet6k. Két példat
mondanék. Az egyik egy marcius elejei
bejelentés, amikor az ENI — a Gazprom
mellett a Déli Aramlat megépitésében érin-
tett legfontosabb cég, az olasz energiadri-
as — elsé embere, Paolo Scaroni nyilvano-
san felvetette: komolyan el kellene gondol-
kozni azon, hogy nem lehetne-e egyesiteni
a Nabuccét és a Déli Aramlatot. Ez nyil-
vanvaldan a projektek kdlcsdnds feladasa-
nak elsé, am nehezen félreérthetd jele. A
masik egy marcius végi bejelentés, amikor
is az EU U] energiabiztosa, Gunther Oet-
tinger azt nyilatkozta, hogy a Nabuccdn
2018 elétt aligha fog gaz érkezni Eurépa-
ba. Szerintem azutan sem. En ezt persze
mondhatom, mert nem vagyok politikus,
igy nem kell politikai szempontokra tekin-
tettel lennem. Az energiabiztos viszont
nem mondhatja. O kénytelen diplomatiku-
san fogalmazni, am nyilatkozata mégis vi-
lagosan jelzi: Eurdpéban is egyre kevésbé
biznak a Nabucco-projektben. Nyilvano-
san persze egyelére senki nem fogja elte-
metni a tervet. Még néhany évig velunk
lesz, majd lassan megfeledkeznek rdla.
NB: A nemzetkézi energiapiac atstruktu-
ralédasa tehat nem sok jot jelent Oroszor-
szag szamara. Merre felé tud menekdini?
SZ. B. Z: Eppen ez az egyik legnagyobb
kérdés. Oroszorszag a még rendelkezeésre
allé id6ben nyilvan maximalni akarja a be-
vételeit, ki akarja hasznalni a jelenleqgi
helyzet kinalta elényoket. De ez csak id6-
leges megoldas lehet. Azt kdvetéen pedig
ezeknek a kényszerit6 er6knek a hatasara
vagy elindul gazdasaganak diverzifikacio-
ja felé valamiféle autoriter modernizacio
révén, vagy elszanja magat olyan politikai
és tarsadalmi Iépések megtételére, ame-

lyek végre csdkkentik az dntevekeny, val-
lalkozé szellem el6tti burokratikus akada-
lyokat, valamint a korrupciot.

A korrupci6 hihetetlen teher Oroszorsza-
gon. Ha végignézzuk a G20-csoportot, ak-
kor Oroszorszagnal autoriterebb rendsze-
reket biztosan taldlunk (példaul Szaud-
Arabiat), de korruptabbat aligha. Az orosz
vezetésnek el kellene érnie tehat, hogy a
kdzép- €s kisvallalkozasok — és éaltaldban a
véllalkozasi kedv — ne Utk6zzdn uton-utfe-
len korrupciés vagy egyéb burokratikus
akadalyokba. Ha ez nem térténik meg — és
ez gazdasagi, jogalkotasi és politikai kultd-
ra kérdése egyarant —, akkor Oroszorszag-
nak nagyon szomoru j6véje lesz. Ha pedig
ehhez még hozzatesszUk az orszagban
érvényeslld demografiai tendenciakat is,
akkor akar még dramai is lehet ez a j6vé.

NB: Az orosz energiaszektornak mennyi-
re jelenthet iddleges mentdéévet a Kina €s
Kelet felé valo terjeszkedés, amirdl egyre
gyakrabban beszélnek?

SZ. B. Z: Atmenetileg jelenthet. Ennek
egyik jele volt, hogy 2009 decemberében
atadték az els¢ olyan vezetéket Oroszor-
szagban, amely nem keletrél nyugat felé
tart és széllit energiahordozdkat, hanem
forditva, nyugatrdl keletre, mégpedig Kelet-
Szibériabodl a Csendes-6cean felé. Ez egy
olajvezeték, amelyet azonban Oroszorszag
csak ugy tudott megépiteni, hogy megle-
het6sen elénytelen hitelfeltételek mellett je-
lent6s kolcsont vett fel Kinatdl, és azt husz
éven at tartd olajszallitdsokkal — mégpedig
meglehetésen nyomott aron — fogja térlesz-
teni. A probléma tehat az, hogy a kinai fel-
vev@piac bévilni fog ugyan mind az olaj,
mind pedig a gaz tekintetében, csakhogy
Kina a felettébb lukrativ eurépai piachoz
képest joval alacsonyabb aron fogadja be
az orosz energiat, és az eurdpai fejlemé-
nyek nyoman Oroszorszag nem lesz abban
a helyzetben, hogy Kinanak diktalni tudjon.
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Kina tekintetében egyébként is stratégiai
atrendez8dés kovetkezett be az utdbbi két
évtizedben: a Szovjetuni¢ felbomlasakor,
amikor létrejott az Oroszorszagi Foderacio,
ban is csak feleakkora volt, mint a korabeli
Kinai Népkoztarsasag gazdasaga. Az el-
mult hisz évben Kina ezt az 1:2 aranyt 1:4
aranyra tudta fokozni, azaz két évtized mul-
tdn ma négyszer nagyobb a kinai gazda-
s&g, mint az orosz. Arrdl mar nem is be-
szélve, hogy mindez egy nagyon Utemesen
apado orosz népesség mellett kdvetkezett
be, amely népesség aranytalanul nagy ré-
sze, mintegy négyotdde koncentralddik az
Uraltdl nyugatra esd, az dsszterilet negye-
dét kitevd eurdpai terlleteken. Oroszor-
szag tavol-keleti részeinek politikai és gaz-
dasagi megtartasa tehat oriasi problémat
jelent majd a kévetkezd évtizedekben egy
olyan Kinaval szemben, amely — szemben
Oroszorszaggal — évtizedek éta demografi-
ai €és gazdasagi expanzidban van. Proble-
mat jelent még akkor is, ha Kina semmiféle
politikai Iépést nem tesz ezeknek a terule-
teknek a megszerzésére. A tavol-keleti re-
szek feletti orosz szuverenitas megdérzése
oOriasi eréfeszitést kdvetel majd Moszkvatol.

NB: Vagyis ebben a relacioban is csak az
a perspektiva az oroszok szamadra, hogy
vagy modernizaloédnak valami modon...

SZ.B. Z: ...és visszavonulnak Eurépa fe-
l€, mert Eurépéban lehet minden tekintet-
ben, politikailag, kulturélisan és gazdasa-
gilag is a leggyorsabban és a legkézen-
fekvébben modernizacios partnert talal-
niuk...

NB: ...vagy az a fajta nagyhatalmi szuve-
renitas, amelynek visszanyerésére ma oly
buszkek, el6bb vagy utdébb szintén
erodalodni kezd.

SZ. B. Z: Pontosan.

NB: Mekkora a veszélye annak, hogy az
orszag eldtt allo kényszerek felismeresétdl

panikba esik az orosz vezetés, s ahelyett,
hogy a modernizacio felé menne el, in-
kabb tovabbra is a megléevd eszkézok al-
kalmazasaval, erdltetésével probal to-
vabblépni?

SZ. B. Z: Nehéz ezt megitélni. Annyi min-
denesetre érzékelhet6, hogy a ko-
rabbiaknal joval tébb kritika éri a rendszert.
Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a
globdlis valsag okozta gazdasagi nehézsé-
gek komolyan kikezdték volna a politikai
stabilitast. Ugyanakkor a gazdasagi nehéz-
ségek azzal a kbvetkezménnyel mégiscsak
jartak, hogy mind tébb olyan csoport, illet-
ve személy tlint fel Medvegyev koérnyékén,
akik nemcsak aktivak, de mintha a
putyinitol eltérd politikat is kinalnanak. Fo-
kozddo aktivitasuk azt a feltételezést erdsi-
ti, hogy az orosz elndk szabadulni kivan mi-
niszterelndke politikai olelésébdl. Vagyis
immar nem arrél van sz6, mint kordbban,
hogy Medvegyev Putyinnal egyeztetve pro-
béalna sajat politikai arculatat markansabba
tenni, hanem arrdl, hogy ténylegesen folyik
egy, az eddigiektdl eltérd politikai alternati-
va kidolgozasa. Egyelére azonban nehéz
err6l vildgos képet nyerni. Moszkvaban
kdzszajon forog egy anekdota, mely szerint
,aZ ma mar vilagos, hogy létezik egy putyi-
ni és egy medvegyevi csapat, csak épp azt
nem lehet tudni, hogy Medvegyev melyik-
hez is tartozik”. En is valahogy igy érzek,
am kétségtelenul egyre tébb jele van an-
nak, hogy Medvegyev mar nemcsak stilari-
san latszik kuldbnbdzni Putyintdl, de mintha
hozz& kapcsoldéddan formaldddban lenne
egy tartalmaban is mas tipusu politika.

NB: Ez azt jelenti hogy ma Medveg-
yeveék a modernizacio, a putyinistak pedig
a status quo hivei?

SZ.B. Z: Pontosan errél van sz6é. Nagyon
sokan szerettek volna mar a kezdet kez-
detétdl valami hasonlét beleképzelni ebbe
a tandembe, mikdzben ennek akkor még



aligha volt alapja. Nem véletlen, hogy ami-
kor Obama 2009 nyaran ellatogatott
Moszkvaba, kulbénbdz8 gesztusokkal sze-
rette volna szétvélasztani a tandemet, de
nem jart sikerrel. Azonban a vélsag €s a
vélsag nyoman kibontakozd fejlemények
esetleg némi alapot adhatnak mar ehhez.
Persze, ha a jbvedelmek megint olyan Ute-
mesen fognak néni, mint ahogy néttek a
két putyini ciklus idején, ugy ezzel aranyo-
san csdkken Medvegyev politikai dnalléso-
dasanak esélye, mig Putyin — ezzel épp el-
lentétesen — tovabb erésoédik. Mindez pe-
dig azt jelentheti majd, hogy a gazdasagi
novekedés megint elfeledi a homalyos
pontokat, lefogja a reformkésztetést.
Ugyanakkor van egy figyelmet érdemlé fej-
lemény, ami abszollt Ujdonsagnak szamit,
€s amit az eléz6 hét-nyolc évben el nem
tudtam volna képzelni, nevezetesen, hogy
a nyilvanossag égboltjara elkezdtek kulon-
b6z8 Putyinnal kapcsolatos, még szentpé-
tervari korszakahoz tartozd korrupcios
dgyeket ,felléni”. Nem gondolom, hogy
ebbdl feltétlendl Putyin politikai megsem-
mistlése kovetkezne, de mégiscsak el-
gondolkodtatoé fejlemény.

NB: Tehat mikézben a Putyin-kép eroda-
lodik, Medvegyev szép lassan épiti fel ma-
gat?

SZ. B. Z: A teljes és hiteles képhez hoz-
zatartozik, hogy még mindig nem tudom
azt kizarni, amit latunk, az egy egyeztetett
politika, amely a két fészerepld hatékony-
saganak novelését szolgalja azzal, hogy
tudatosan kulénbdzd stilusban beszélnek
kulénboz6 kézdnségeknek. Ugyanakkor
egyre tébb jele van annak, hogy ennél im-
mar tébbrdl lehet sz6. Vagyis mar nem
egyeztetett politikat, két vagy tébb kézon-
ség megnyer( kezelését latjuk, hanem egy
olyan folyamat kiépulését, amely adott
esetben egy ponton akar a konfliktusig is
elmehet. Bar azt hiszem, ha ez a konfliktus

mostanaban alakulna ki, ugy Medveg-
yevnek még mindig joval kisebbek lenné-
nek az esélyei, mint a politikai mentoranak.

NB: Mi itt, Kéztes-Eurdpaban hagyoma-
nyosan mindig nagyon retteglink az orosz
nagyhatalmisagtol. Ugyanakkor sokszor
ugy tdnik, hogy az legalabb olyan kelle-
metlen és természetellenes, ha eqy ekkora
orszag biztonsag- €s kdlpolitikai kompe-
tencidja valamilyen oknal fogva beszikdil.
Ez ugyanis idegessé €s kapkodova teszi
az orosz vezetést, s szamunkra annak a
kévetkezményei sem jok. Miért kell hat
drukkolnunk: hogy Oroszorszag egy kisza-
mithato regionalis hatalom legyen, vagy
azért, hogy ebben, a beszélgetés elején
emlitett dj vilagrendben ne legyen fdsze-
replé?

SZ. B. Z: Oroszorszag ambicioit Eurépa
fel6l gyakran tulértékelik. Ellentmondasos
torténelmi tapasztalatai miatt kuléndsen
hajlamos erre Kéztes-Eurdpa nem egy po-
litikai osztalya. Ugyanakkor Moszkva Eur6-
paval szembeni félelmei szamos vonatko-
zasban éppugy a paranoia jeleit mutatjak.
Mert azt mégiscsak nehéz okkal gondolni,
hogy a NATO komolyan fenyegetné Orosz-
orszégot, de bizonyos toérténelmi tapaszta-
lataik miatt az oroszok meégis o6vatosak,
amikor ez a katonai szervezet a hatarai fe-
lé kdzeledik. Ez a nyugtalansag épp annyi-
ra érthetd, mint amennyire érthet§, mond-
juk, a lengyelek vagy a baltiak bizalmatlan-
sédga Moszkvaval szemben. Ennek a kol-
cs6nds paranoianak valahogy mindenkép-
pen véget kellene vetni. Szerintem ma ez a
kulcskérdés. Ennek feloldasa nélkul aligha
kerUlhet napirendre az a stratégiai szem-
pontbdl dontd kérdés, hogy megtorténik-e
Eurdpa és Oroszorszag politikai, gazdasa-
gi és katonai kdzeledése, Oroszorszag ér-
zelmi elfogadéasa, eurdpai integralasa. Ez
utébbi nem feltétlenul az intézményekbe
vald integralédast, hanem egy olyan kol-
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csoénds bizalmi szemlélet kialakulasat és
uralkodéva valasat jelenti, amikor a felek
nem egymasban latjak az els6 szamu koc-
kazatot, hanem segitik egymast, kdlcséno-
sen meltanyoljak egymas legitim érdekeit,
€s dnmagukon kivul l1atjgk és azonositjak
be azokat a kockazati tényezdket és ve-
szélyforrasokat, amelyekkel szemben
egyesiteni kellene erejuket. Oroszorszag
szamara mar koézéptavon is csak ez ad
esélyt. Moszkva ugyanis sem Kinaval, sem
pedig az Egyesult Allamokkal kapcsolat-
ban nem érezheti Ugy, hogy vellk egyen-
rangu partner. S bar Moszkva id6érél idére
szereti magat Amerika egyenrangu part-
nereként feltdntetni, vagy a sanghaji cso-
portban jatszott szerepét a kinaihoz mérni,
am mindez félreértés, vagy legfeljebb imi-
tacio. A helyzet ugyanis nem ez. Oroszor-
szag, mikézben mind Kinanal, mind az

Egyestlt Allamoknal jéval gyengébb hata-
lom, kulturalisan, mentalisan, adottsagai
€s hagyomanyai miatt olyan eurépai ténye-
z8, amelynek nem kellene Eurdpaban
gyengének éreznie magat. Az orosz elit
mar j0 ideje eurdpai elitnek gondolja ma-
gat, és ezen a bolsevizmus kdzjatéka sem
tudott érdemben véltoztatni. Lehet, hogy
Oroszorszag szamos tekintetben mas,
mint Eurdpa, sét nem egy vonatkozasban
sulyosan deficites az az intézményi vilag,
amelyet kialakitott, de szellemiségében és
felismerésre kellene a gyakorlati szintek
egyuttmikodesét épiteni, a kélcsénds bi-
zalmat helyredllitani. Ez éppugy Oroszor-
szag érdeke, mint Européé. Az pedig,
hogy ilyen szellemben tdrténik-e majd
mindez, els@sorban az elitek j6zansagan
és korultekintésén mulik majd. [



