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Hada Béla

Az indiai biztonsagy

és védelempolitika alapvonalai

Ma mar szinte kbzhelynek szamit az a megallapitas, miszerint az Indiai
Kéztarsasag minden bizonnyal a 21. szazadi nemzetkézi rendszer
egyik legmeghatarozobb tenyezdje lesz. Az driasi, tébb mint 3 287 000
négyzetkilomeéteren elterdls, mintegy 1,2 milliard fés népességet eltar-
6 orszag egyre névekedd potencialjainak készdnhetéen az ezredfor-
duldra olyan hatalmi képessegek birtokaba jutott, melyekkel az allamok
kbzdssegenek mar csak igen szUk kore rendelkezik. India emelkedése
— 6s ennek redlis és lehetséges kévetkezmenyei — lassan a vilag leg-
[6bb orszaga szamara ismertté €s tapasztalhatova valnak. Ebbdl ado-
doan az elkévetkezd evek-évtizedek fontos feladatanak tdnik az India-
val s tagabb tersegével kapcsolatos informaciok gydjtese. Jelen cik-
klnk a dél-azsiai orias biztonsag- s vedelempolitikajanak alapvetd vo-

nasait ismerteti.

A biztonsagpolitikai kérnyezet

India gyakorlatilag az 1947. augusztus 15-
i fuggetlenné valasa ota kdzponti szerepet
jatszik Dél-Azsidban. Jelenlegi kiterjedése
lényegében a térséget egykor kolonizéld
brit nagyhatalom szandékait tukrozi. Mint
ismert, a Brit India terUleti felosztasanak
alapelveit r6gzit6 Mountbatten-terv egy
hindu és egy muszlim é&llam |étrehozasat
iranyozta eld a gyarmaton. A felosztasi ter-
vet €s annak végrehajtasat maig sokan kri-
tizaljak, ramutatva, hogy ez az intézkedés
lényegében elvetette a szlletendd India
és Pakisztan kozti tartés ellenségeskedés
magvait. A terv végrehajtasanak témank
szempontjabdl korszakos jelentéségl ko-
vetkezményeként ugyanakkor egy olyan
nagy kiterjedésd, jelentés eréforrasokkal
bird allamalakulat szuletett meg Indiai
Koéztarsasag néven, melyhez hasonld a
szubkontinens toérténelmeében soha korab-
ban nem létezett. Az indiai kulturtérség
ilyenforman megvalosuld allami egységé-

vel a nemzetkdzi rendszer olyan eleme j6tt
létre, mely halmoz6dd problémai ellenére
mar koran kiemelt figyelemre szamithatott.

E figyelem természetesen nem kizaro-
lag az orszag méreteinek, hanem geostra-
tégiai adottsagainak is szolt. India a kinai,
délkelet-azsiai és kozép-azsiai térségek
metszéspontjdban helyezkedik el, jelen-
leg 14 103 km hosszu szarazféldi hatara-
in keresztul egyszerre érintkezik mindha-
rom zoénaval. Emellett az orszag gyakorla-
tilag kijeldli az Indiai-6cean fuggdleges
tengelyét. Mintegy 7000 km hosszu ten-
gerpartjia szamos mélyvizi kikoétéjének,
haditengerészeti tamaszpontjanak, vala-
mint szigetbirtokainak (Andaman-, Nico-
bar-, Laccadive-szigetek) felhasznalasa-
val kénnyen ellenérzést gyakorolhat az
ocean északi térségének kelet-nyugati
aruforgalma felett. Ez napjainkban kulo-
ndsen a Perzsa-6bolbdl a Tavol-Kelet felé
iranyuld kdéolajtranszport, valamint a kelet-
rél Eurépaba szant késztermékek szallita-
sa szempontjabdl érdekes.
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Dél-Azsia ugyanakkor az elmult 61 év-
ben egyike volt a Fold haboruktdl legin-
kabb sujtott térségeinek. A harci cselek-
ményekben gyakran India is kézvetlendl
érintett volt, mivel az orszag fuggetlenné
véladsa ota 6t konvenciondlis haborut vi-
vott meg. E fokozott katonai aktivitas nap-
jainkra alabbhagyott, illetve a kbzép-azsi-
ai térség felé ,tolodott”. Noha ez korant-
sem jelenti azt, hogy a hagyoméanyos
fegyveres konfliktusok veszélye megszint
volna a vilagnak ezen a részén, a bizton-
sagi helyzet szamottevéen javult az elmult
évtized soran. India biztonsagpolitikai
kornyezetét allamkozi szinten ma legin-
kabb a lappangod feszlltségek jellemzik,
melyek ,megfeleld” kulsé és belsd feltéte-
lek kialakulasa esetén elvileg barmikor a
felszinre torhetnek. Kézuluk tovabbra is a
kasmiri kérdés rendelkezik a relative leg-
nagyobb  konfliktuspotenciallal. Az
1947-1999 kozott lezajlott négy indo-pak-
isztani haboru ellenére Kasmir ma még-
sem all oly mértékben a figyelem kdzép-
pontjaban, mint kordbban. Az 1999. évi
kargili konfliktus ota eltelt tiz évben a két
ellenséges orszag lényegében ugyanan-
nak a szovetségi kapcsolatrendszernek
lett a része. A korabban Iszlamabad éltal
privilegizalt amerikai és kinai partnerség
ma India szamara is nyitott. A nagyhatal-
mi kapcsolatok és az ebbdl adoédo érde-
kek széles atfedései nemkivanatossa tet-
ték a két allam korabbi vitainak ujbadli ki-
élezését. Ennek koévetkeztében a kasmiri
hatarvidék minden id6szakos nyugtalan-
saga ellenére India és Pakisztan kozott
ma egyfajta bizalmatlan béke all fenn,
melynek fenntartasaban, valamint a kétol-
dalu kapcsolatok tartés rendezésében a
2008 februarjaban hatalomra kertlt Uj pa-
kisztani kormany is érdekeltnek tlnik.

Roévid tavon valészindleg nem is Kasmir
dgye jelenti a legfontosabb biztonsagi

kockazatot India északnyugati hatarainal.
Ennél sokkal problematikusabbnak tlnik,
hogy a pakisztani allami ideoldgianak ka-
rakteres része az India-ellenesség, ami
természeténél fogva akadalyozza a biza-
lom kialakulasat és megerdésddését a két
tarsadalom kozott. Emellett tovabbra is ér-
zékelhetd kockazatot jelent a hatarokon at-
szivargo terroristék tevékenysége, vala-
mint a pakisztani allam akut valsagjelensé-
gei. Ez utdbbi fontossagat gyakran hang-
sUlyozzak, Osszefliggésbe hozva a pa-
kisztani allamkudarc és tarsadalmi-terdleti
dezintegracio rémképével, mely kockazati
tényez6k egész sorat hivhatja életre a ré-
gidban. Az éllamkudarc azonban jelen pil-
lanatban még aligha tekinthetd realis ve-
szélynek. Pakisztan adott keretek kozott
vald fennmaradasaban a térségben jelen
levé valamennyi nagy- és kdzéphatalom
érdekelt. Ez Indiara nézve is igaz, ami ez
esetben leginkabb a kisebbik rossz va-
lasztasat jelenti szamara. A pakisztani al-
lam és fegyveres szervezetek részeérél ér-
kez6 kihivasok ugyanis sokkalta kiszamit-
hatobbnak és kezelhet6bbnek bizonyul-
nak, mint a kilénbdzé etnikai és ideologiai
alapon szervez&d6 fegyveres frakciok raj-
taltései és terroristatevékenysége. Emel-
lett persze nem elhanyagolhatd érv, hogy
Ujdelhi szaméra is elemi érdek az afga-
nisztani allapotok megnyugtaté (és féként
fenntarthatd) rendezése, mely az egysé-
ges €és muikoddképes Pakisztan nélkul
aligha elképzelhetd.

Kina, az északi szomszéd azonban sok-
kalta sulyosabb problémak forrasa volt az
elmult évtizedek soran. Az indiai—kinai kap-
csolatok terheltsége a gyakorlatban nem
tul régi jelenség. Alapjat a két orszag ko-
z06tt feszUl6 terUleti vitak jelentették, melyek
még a brit gyarmati terjeszkedés éltal
kikényszeritett hatarvonalak miatt alakultak
ki. Kina vitatta Akszaj Csin és Arunacsal
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Pradés Indidhoz tartozésat, elébbit az
1962-es indiai—kinai hatarhaborut kdvetéen
ellen6rzése ala is vonta. Az indiai politikai
elit altalaban komolyabb félelmeket taplalt
Kinaval szemben, mint a vele szdvetséges
€s tébbnyire joval agresszivebbnek mutat-
koz6 Pakisztan irant. Vélekedésuket az
1962-es konfliktus gyaszosan igazolta. Bar
India nem szenvedett totélis vereséget, vi-
lagossa valt, hogy ezuttal a gyengébb fél
szerepe jutott neki. Ebbdl sulyos védelem-
politikai konzekvenciak levonasara kerult
sor, amelyre a kés6bbiekben térink ki. Itt
témank szempontjabdl sokkalta érdeke-
sebb, hogy napjainkra milyen formaban
véltozott meg az indiai—kinai viszony.

Altalanossagban elmondhato, hogy In-
dia katonai és technoldgiai téren mara so-
kat lefaragott Kinaval szembeni hatranya-
bdl. Az erbviszonyok kiegyenlitédése, és a
mindkét orszagban eredményes nuklearis
fegyverkezés a kozvetlen, hagyomanyos
katonai konfrontacié veszélyét minimalisra
csOkkentette. Mindez akkor is igaz, ha a
vitas kérdések tovabbra is megoldatlanok,
csupan ideiglenesen levették éket a min-
dennapi politikai diskurzus napirendjérél.
A Kkét éllam kapcsolatrendszerét az utobbi
években a versengés és a kooperacio sa-
jatos egyensulya jellemezte. Az orosz—-in-
diai-kinai harmas egyuttmdkddés jotékony
hatasaként féként gazdasagi téren mélydl
a partnerséguk, mikdézben allanddsult ko-
z6ttlk a versengés a délkelet-azsiai és in-
diai-Oceéani térség stratégiai pozicidiért.
Kina Mianmarra és a pakisztani Gwadar
kikotéjére tamaszkodva igyekszik erésiteni
jelenlétét ezen a terUleten, ami kuléndsen
a kozel-keleti és afrikai kapcsolatainak biz-
tositdsa miatt fontos a szamara, India
sulyozni.

Az orszag kisebb szomszédjai kozUl Sri
Lanka kozallapotai jelentik a legérzékel-

het6bb kockazatokat India szamara. A
szingaléz dominancidju kormanyzat és az
északi orszagrész tamil felkel6i kozott
1983 ota tartd polgarhabord a kontinen-
sen is nagy figyelmet kapott, minthogy a
konfliktusnak indiai relacioi is vannak. A
dél-azsiai tamil populacio legnagyobb ré-
sze ugyanis India déli terUletein, Tamil
Nadu szovetségi allamban él. A jelent6s
torténelmi és kulturalis orokséget apold
tamilok a legdntudatosabb etnikai csopor-
tok kozé tartoznak a szubkontinensen.
Nemzeti mozgalmuk Iényegében az or-
szag fuggetlenné valasa ota feszegeti az
indiai egység kereteit. Onallésagi torekvé-
seik Osszekapcsoldédtak a Sri Lanka-i
mozgalommal, nemzetkdzi szintre emelve
a tamil problémat. Ennek kezelése érde-
kében Ujdelhi 1987-1990 kozott egy le-
szerelési missziot is vallalt a sziget északi
részén, mely végul kudarccal zarult. A
kontinensen azonban (nem mellesleg
Radzsiv Gandhi meggyilkolasa nyoman)
oly mértékben meggyengult a tamil sze-
paratista mozgalom, hogy az jelenlegi al-
lapotaban mar nem fenyegeti az orszag
terdleti épségét. A polgarhaboru ugyan-
akkor tovabbra is fokozott figyelmet kéve-
tel Indiatol, mivel allanddsult a terrorizmus
exportjanak, valamint a szakadar mozgal-
mat finanszirozo illegalis aruk (kabitdszer,
fegyverek) forgalmanak veszélye a két or-
szag kozott.

Az é&llamokhoz kétédd kockazati ténye-
z6k mellett az orszag biztonsagpolitikaja-
nak alakitasa soran komoly figyelmet kap-
nak a Dél-Azsidban m(ikadé szamos fegy-
veres szervezet gerilla és terroristatevé-
kenysége altal képviselt aszimmetrikus fe-
nyegetések is. A 2008. november 26-an
Mumbaiban végrehajtott terrorista akcio
vilagszerte felhivta a figyelmet erre a prob-
lémara, melynek itt is érdemes teret szen-
telndnk.
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A terrorizmus Indidban

Az indiai éllam biztonsagi érdekeit belllrdl
fenyeget§ szakadar és/vagy extrémista
csoportok fegyveres tevékenysége immar
évtizedek ota a helyi mindennapok realita-
sa. Az indiai terlleti status quo (mint
ahogy a tamilok esetében utaltunk ra) gya-
korlatilag az orszag megalakulasa ota fo-
lyamatos vita targya. A ktlénbdzé mértékd
megvaltoztatasat célzd politikai mozgal-
mak egy része a szévetségi allami struktu-
ra modositasaval végul kanalizalhatonak
bizonyult. A szélséséges fegyveres és ter-
roristacsoportok tevékenysége ugyanak-
kor maig alapvetéen meghatarozzék India
belbiztonsagi helyzetét. E szervezetek
identitasuk alapjan némi egyszerdsitéssel
harom kategoriaba sorolhatok.

A politikai extrémistak legismertebb kép-
visel6i a naxalitak. Szélséségesen marxis-
ta iranyvonalat képviselnek, annak forra-
mazva. Nem azonosithatok az indiai kom-
munistéakkal, akik relevans politikai eréként
ma is tébb szdvetségi allamban kormany-
zati tényez6k. A naxalitak ma mar 12 sz6-
vetségi allamra terjesztették ki tevékeny-
séguket, melyben a fegyveres akciok és a
tarsadalmi feszlltségek tudatos élezése
egyarant szerephez jut.

Az etnikai alapon szervez6dd fegyveres
szervezetek viszont tébbnyire nemigen ér-
deklédnek az indiai tarsadalmi problémak
irant. Ezek a csoportok altalaban valami-
lyen nemzeti cél, az esetek nagy tdbbsé-
gében az ¢nallé nemzeti allam megvalosi-
tasa érdekében ragadtak fegyvert. Tevé-
kenységlk ma két, egymastdl igen kulon-
boz6 foldrajzi és kulturalis régiot érint a
leginkabb: a vilagszerte ismert Kasmir in-
diai részét, és az orszag északkeleti régi-
6jat, melyet az un. ,hét névér” allamok fed-
nek le. Ez utébbi vidék egykor a nagy azsi-

ai — indiai, kinai, tibeti — civilizacids térsé-
gek hatarterUletét jelentette, ahol talalkoz-
tak politikai és kulturdlis hatasaik. Ennek
ellenére azt tapasztalhatjuk, hogy India
népei k6zott antropoldgiai, vallasi és nyel-
vi szempontbdl is e térség 8slakoit flizi a
legkevesebb szal a tarsadalmat alkoto
tobbi etnikumhoz. A terllet gerincét alkotéd
Brahmaputra vélgye eleinte kuldnleges
mez&gazdasagi lehetségei miatt érde-
melt figyelmet, kés6bb viszont a helyi
szénhidrogén tartalékok feltardasa emelte
alapvet6 fontossaguva Ujdelhi szamara. A
helyi népek koérében viszont nagy az elé-
gedetlenség az indiai fejlesztéspolitikaval,
a kuldnbozé etnikumok politikai pozicioi-
val, és az indoarjak tbmeges bevandorla-
saval kapcsolatban. A ,hét névér” tertle-
tén ez id6 szerint is t6bb tucat kisebb na-
gyobb fegyveres frakci¢ kizd az altaluk
képviselt etnikai csoport ,nemzeti fugget-
lenségéért”. Kozottik az Aszomi Egyesult
Felszabaditasi Front (ULFA), a Nagafoldi
Nemzeti Szocialista Tanacs (NSCN) és a
Boddéfoldi Nemzeti Demokratikus Front
(NDFB) a legismertebbek. E fegyveres
csoportok nemcsak az indiai fennhatésa-
got és ,gazdasagi kizsakmanyolast” jelké-
pezd személyek és Iétesitmények ellen ko-
vetnek el tdmadasokat, hanem kulénbdzé
terdleti vitak miatt egymassal is harcolnak.
A szakadar etnikai mozgalmaknak a gya-
korlatban nincs igazan szamottevé anyagi
€s human bazisa, gerilla- és terrortaktika-
juk miatt azonban mégis akut fenyegetést
jelentenek a helyi tarsadalomra.

A vallasi alapon szervez6dd csoportok a
tébbseégi hindu kultdraval szemben 1épnek
fel. A pakisztani terUletek elszakadasat ko-
vetéen India soknemzetiségl vilagaban a
hinduizmus maradt szinte az egyetlen, a
tarsadalom nagy részét osszef(izé identi-
tasképzd tényezd. Az erre felépitett ,nem-
zettudat”, a hindu nacionalizmus a Bhéra-
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tija Dzsanata Part meger6sddése ellenére
sem tekintheté egyeduralkodd ideoldgiai
aramlatnak, lathaté térnyerését mégis ele-
mi fenyegetésként élhette meg tébb ki-
sebbségi csoport. Kézottlk a szikhek és a
muszlimok ellenreakcidja keltette a legna-
gyobb figyelmet. A szikhek a mai indiai
Pandzsab terlletén helyi tébbséget alkotd
vallasi felekezet. A huszadik szazad otve-
nes éveiben Iépett fel egy frakciojuk Khal-
isztan, egy megalakitandd szuverén szikh
allam tervével. Noha a szikh szakadarokat
sikerUlt megfékezni, ennek Indira Gandhi
miniszterelnbk meggyilkolasan tdl is su-
lyos ara volt. A hindu és szikh lakossag
kozti torésvonalak évtizedekre elmélylltek.
Napjainkra azonban ez az ellentét valame-
lyest vesztett konfliktuspotencialjabdl,
melyhez j6tékonyan jarult hozza szamos
nagy tekintélyd szikh személyiség nyilt ki-
allasa az indiai egység mellett.

A muszlim-hindu relacidban mar kozel
sem alakultak szerencsésen a dolgok. Pa-
kisztan megalakulasat kovetben is jelen-
t6és muszlim népesség maradt India terU-
letén, amelynek gyakran kellett szembe-
stlnie a tbbbség bizalmatlansagaval. A
kasmiri konfliktus rendezetlensége pedig
allando hivatkozasi alapja lett a felekezeti
konfliktusok szitdinak. Napjainkban az in-
diai terroristatevékenység legnagyobb-
részt a muszlim csoportokhoz kéthetd,
melyek a Kasmir indiai ,meghdditasaval”
€s a hindu sovinizmussal indokoljak akci-
Gikat. Az utdbbi években szamos sulyos
tamadast hajtott végre a tbbbtucatnyi
azonositott iszlam terroristaszervezet.
2001. december 13-an példaul muszlim
fegyveresek tdmadtak meg az indiai par-
lament épuletét, ami 14 aldozatot kévetelt.
Legutdbb, az emlitett 2008. novemberi
akcid soran szintén az iszlamista ideolo-
gia nevében csaptak le kalféldi fegyvere-
sek: a haromnapos klzdelemnek 172 ha-

lottja és kétszaznal t6bb sebesUltje volt.
Az indiai titkosszolgéalat mindkét esetben
pakisztani kapcsolatot feltételezett az
események mogott.

Kétségtelen, hogy az indiai-pakisztani
viszony problematikéja elvalaszthatatlan a
dél-azsiai iszlam terrorizmus kérdésétdl.
Az Indidban mdkdédd muszlim terroristak
legnagyobb része ugyanis kalféldrdél, féleg
Pakisztanbdl (esetenként Bangladesbdl)
kap tamogatast, kiképzést és felszerelést.
Ennek tdkrében vildgos, hogy az iszlam
extrémizmus jelensége Ujdelhi szamara
nemcsak belugy, hanem Kkulpolitikai és
nemzetbiztonsagi probléma is. Ennek ke-
zeléséhez azonban alig talal megfelel®
partnert a régidban. A pakisztani terroris-
ték kiképzése mogott ugyanis tébbnyire
nem az orszag kormanya, hanem a titkos-
szolgalata (Inter Services Intelligence —
1S1) all. A pakisztani fegyveres erék felett
azonban nem érvényesul civil kontroll, ori-
asi belsé autondémigjukat nemcsak politi-
kai, hanem gazdasagi eszkdzdkkel is ké-
pesek biztositani. llyen feltételek mellett az
iszlamabadi kormany nem igazan latja at a
titkosszolgalatok tevékenységét, és hitele-
sen nem garantédlhatja India szamara,
hogy hasonld esetek nem fordulnak eld
tbbbé. Még akkor sem, ha a jelenlegi pa-
Kisztani vezetés alapvetéen érdekelt a két
allam politikai kbzeledésében és kiegyen-
sulyozott viszonyaban.

Ugyanakkor a felekezeti alapu er6szak
gyOkereit hiba lenne kizardlag Indian kivdl
keresnlnk. A szubkontinensnyi allam 6ria-
si tarsadalman belll a vallasi gyUloélkddés
mar szamos alkalommal vezetett sulyos
zavargasokhoz. Az aldozatok szama 1947
Ota tobb szazezerre tehetd, a sérultek sza-
mat és az anyagi (és kulturalis) értékekben
keletkezett karokat pedig szinte megbe-
csuini sem lehet. A konfliktusoknak termé-
szetesen sokrétl okai vannak, amit itt nem
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részletezhetink. Azonban fontos elismer-
nunk, hogy az érintett vallasfelekezetek és
allamok vezetdi kdzdsen viselik a felel§s-
séget ezek enyhitéséért.

Tény ugyanakkor, hogy gyors UtemU
(bar korantsem aranyos) fejlédésének és
demonstrativ értékd politikai és tudoma-
nyos sikereinek k&szénhetéen az indiai
ségét tekintve egyarant erés. Ennek nyo-
man igen valoszinGtlen, hogy az emlitett
mozgalmak akar csak részlegesen is si-
kerre vihetik politikai térekvéseiket, és ra-
dikalis valtozasokat idézhetnek el§ a szub-
kontinens tarsadalmi vagy szuverenitasi
viszonyaiban.

Biztonsagpolitikai tradiciok

Az indiai kultdra népei nemigen rendelkez-
nek modern nagyhatalmi hagyomanyok-
kal. Nem létezik szamukra a nagysagnak
és kivalésagnak olyan tipusu ideoldgiaja
sem, mint amilyen példaul a kinai allam
dnmeghatarozasahoz sok évszazadon at
alapot szolgaltatott. A gyarmati korszak ta-
pasztalatai mély nyomot hagytak a politi-
kai gondolkodasban is, aminek kovetkez-
tében India maig elutasitja a nemzeti érde-
kek birodalmi szemléletl érvényesitését. A
birodalmi gondolkodasnak a tarsadalom
soknemzetiségl felépitése és torténelmi
tapasztalatai sem kedveznek, igy termé-
szetes, hogy a mai India mas dimenziok-
ban keresi hatalmi politikajanak eszmei
alapjait.

Autentikus indiai biztonsagpolitikardl ter-
mészetesen csak a fuggetlenség kikialta-
sat kovetden beszélhetlnk. A fiatal kdztar-
sasag o6nallo biztonsagpolitikajanak dok-
trindlis alapelemei az 6nerére tdamaszko-
das, az ,el nem kotelezettség”, az antiim-
perializmus, valamint méas allamok szuve-

renitasanak és terdleti integritasanak tisz-
teletben tartdsa volt. Ezek természetesen
egymassal 6sszekapcsolodd elméleti ke-
retet alkottak, ezért e ponton érdemesnek
tnik roviden értékelnldnk 6ket:

Az el nem kdtelezettség a hideghéaboru
évtizedeiben az indiai kulpolitika legismer-
tebb alaptérekvése lett. Az el nem koétele-
zettek 1955-ben indult mozgalmanak osz-
lopos tagjaként a dél-azsiai allam a har-
madik Ut létezését hirdette, és igyekezett
tavolsagot tartani a két szuperhatalom al-
tal létrehozott politikai-katonai tdmboktdl.
Noha az ,el nem kotelezettek” igyekeztek
tompitani a bipolaris korszak szamukra ka-
ros tendenciait, az adott vilagrend logikéja
aldl alapjaban véve mégsem vonhattak ki
magukat. Dél-Azsia is a szuperhatalmak
versengéseének jatékteréveé valt. Ez Indiat
is valasztas elé éllitotta, aminek az 1971
augusztusaban husz évre megkotott szov-
jet-indiai egyuttmdkddési szerzdédés lett
az eredménye. Fontos azonban, hogy ez
nem tartalmazott olyan jellegl katonai ko-
telezettségeket, mint példaul a Varsoi
Szerz&dés. India nem lett szovjet csatlds,
statusara pedig a hideghaboru végéig
nagy figyelmet forditott. A partnerség ho-
zadékaként a hadsereg nagy mennyisegU
szovjet fegyverzetet és hadianyagot ka-
pott, melynek segitségével jelentésen nétt
az Utdképessége. Ezek a tranzakciok ala-
poztak meg az indiai fegyveres erék maig
jellemz6 orosz haditechnikai arculatat,
melynek fenntartdsahoz a kilencvenes
évek soran felujitott orosz—indiai egytttmd-
kodés is hozzajarult. A szovjetbaratsag je-
lentésen csokkentette az ,el nem kotele-
zett” politika hitelét, India adott helyzeté-
ben azonban a legredlisabb alternativa-
nak szamitott. Napjainkban e tradicio je-
lentésége akkor mérhetd fel, amikor a mai
India tébb labon &llé nagyhatalmi kapcso-
latrendszerével vetjuk ¢ssze.
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Az antiimperializmus és az ezzel a hu-
szadik szazad masodik felében 6sszekap-
csolddott antikolonializmus egyszerre sza-
mit a gyarmati sorbdl felszabadult népek
moralis imperativuszanak és realis bizton-
sagpolitikai igényének. A nyugati hatal-
mak politikai és katonai jelenlétének eluta-
sitdsa a térségben nem csak ideoldgiai
megfontolas volt, hanem az orszag bizton-
sagi komfortérzetét is novelte. A hidegha-
boru id6szakéban ez azt is jelentette, hogy
India nem kivant a szuperhatalmak esetle-
szolgalni. E hagyomany mind a mai napig
nagy elismertségnek 6rvend az egykori
,harmadik vilagban”, és ha India képes
ezt a beépiteni nagyhatalmi szerepéi for-
mald politikai alapelvei k6zé, kétségkivll
jobb esélyekkel fogadtathatja azt el a vilag
legnagyobb részén. Nem mellesleg az or-
szag maig kerdli a tdl er6s elkdtelezédést
barmelyik nagyhatalmi partnere irant.

Mas allamok szuverenitasanak es tertile-
li integritasanak tiszteletben tartasa a
nemzetkdzi érintkezés egyik legfontosabb
er@sitése a Pancsa Sila néven ismertté valt
indiai—kinai kozos nyilatkozat formajaban
1954. junius 28-an kulén is megtortént. A
Pancsa Silan alapuld biztonsagpolitikai
szemlélet Dzsavaharlal Nehru miniszterel-
ndk elmélete volt, és alapvetd politikai t6-
rekvése maig érvényes. Magyardzatahoz
ugyanakkor vissza kell nyulnunk a szepa-
ratizmus és politikai extrémizmus korab-
ban mar részletezett problémajahoz. A
szamos etnikai és vallasi konfliktus belsé
feszité ereje miatt ugyanis az orszag kez-
detektdl fogva elemi fenyegetésként azo-
nositotta a kulsé beavatkozéas lehetéségeét,
mely — tdmogatva terlletén a szakadar to-
rekvéseket — India kormanyozhatatlanna
valasanak és felbomlasanak veszélyét
hordozta. A ,belsé ellenség” kuls§ tamo-

gatasanak képzete évtizedeken at az indi-
ai stratégiai gondolkodok legsottétebb fé-
lelmeinek forrasa volt. Noha a kilénb6zé
vallasi és etnikai csoportosulasok sze-
cesszionista torekvéseinek egy részét si-
kerdlt visszaszoritani, a probléma tovabb-
ra is az indiai mindennapok része. A jelen-
ség az orszag tarsadalmanak korédbban
emlitett adottsagait figyelembe véve nem
rendkivlli, de sikeres kezelése tovabbra is
feltételezi India eredményes dnvédelmét a
széthuzo erdket tamogato kulsé beavatko-
zassal szemben. Mindez az indiai nemzet-
biztonsag varhatéan tavlatilag is legmeg-
hatarozébb problémainak egyike marad.
Az dnerdre tamaszkodas, kulénos tekin-
tettel annak katonai dimenziojara, a semle-
ges politika egyik lényeges komponense
lett volna, de a gyakorlatban csak igen
részlegesen valoésult meg. India eréfolé-
nyére tamaszkodva tébbé-kevéshbé képes
volt ellensulyozni azt a hatranyt, mely ab-
bol fakadt, hogy nem voltak a térségben
olyan potenciélis katonai szévetségesei,
amelyek hatékonyan tudtédk volna tamo-
gatni honvédelmi eréfeszitéseit. Ezen a té-
ren az 6nallésag nem csak cél, hanem
egyenesen kényszer volt, €s bizonyos te-
kintetben maig az. Ugyanakkor az orszag
sajat forrasokbol évtizedekig nem volt ké-
pes fegyveres er@inek technikai igényeit
megfeleléen kielégiteni. A bipolaris kor-
szak politikai kbzegében ennek kulsé pot-
lasa nehezen volt megoldhatd anélkul,
hogy annak ne lett volna az egyik vagy
masik hatalmi témb mellett szol6 politikai
Uzenete. India — mint emlitetttk — az Egye-
stlt Allamok térségbeli politikéjat is mérle-
gelve a szovjet technoldgiai import mellett
dontott, ugyanakkor folyamatosan erésitet-
te sajat hadiipari kapacitasait is. Ennek
eredmeényeképpen napjainkra az orszag
harckocsik, szallitéjarmuavek, koénnyl és
nehézfegyverzet, rakétak, hadihajok és lé-
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gi technika tekintetében is 6nalld gyartasi
lehetéségekkel rendelkezik. Bar az orosz
technolodgia alkalmazasa tovabbra is szé-
les kord, a hazai potencialok segitségével
a modern hadigépezet egyre t6bb igénye
elégithetd ki ,hatarokon belll”. Ez termé-
szetesen nem jelenti szUkségképpen az
indiai-orosz, vagy a gyorsan fejlédé indi-
ai-nyugati katonai kapcsolatok gyengulé-
sét, de mindenképpen csokkenti az or-
szag kiszolgaltatottsagat egyik vagy ma-
sik beszerzési forrdsaval szemben, és ha-
diipari oldalrdl is megerdsiti Ujonnan for-
malédo nagyhatalmi szerepét.

E nagyhatalmi szereplehetéség Uj miné-
ségu helyzetet teremt. Az emlitett ,tradici-
onalis” elemek mellett az utdbbi két évti-
zedben - részben a bipolaris rendszer
megszinésének, részben pedig sajat fej-
|6désének kdszdnhetben — egyre tagult az
indiai biztonsagpolitika horizontja. A ko-
rabbi erételjesen defenziv, a szlkebb ré-
gio folyamataira koncentrald alapallast
napjainkban fokozatosan felvéltja a globa-
lis érdekérvényesités igénye. A nehrui biz-
tonsagpolitikanak még az 6t alapelv” ke-
pezte a fundamentumat, kudarca azonban
mar az 1962-es haboruval bizonyossa
vélt. Felllvizsgalatara azonban csak a mi-
niszterelndk 1964-ben bekdvetkezett hala-
la utéan kerulhetett sor. Ekkor fogalmazo-
dott meg a Gandhi csalad militans gondol-
kodasu hivei részérdl az aktivabb hatalmi
politizalas programja, de a gyakorlatban
ez az évszazad végeig nem léphetett tul a
regiondlis hatalmi szerepen. A folyamat az
1996-ban kormanyra jutott hindu naciona-
lista Bharatija Dzsanata Part regnélasa
alatt er6sodott fel, és azoéta folyamatosan
Ujdelhi stratégiai térekvéseinek egyik leg-
fontosabb eleme, amely mellett a 2004-
ben hatalomra kerult kongresszista kor-
manyzat is hitet tett. Ennek nyoman, noha
a fegyveres er6k bevetési lehetéségeiket

tekintve tobbnyire még mindig csak a szU-
kebb régidban képesek demonstralni az
orszag erejét, a politika €s a katonai fej-
lesztések szintjén is folynak a szélesebb
szerepvallalas el6készuletei. Ennek logi-
kaja szerint értékelhetjuk (egyebek mel-
lett) a nagyaranyu flottafejlesztést, mely In-
dia vilagtengereken valo jelenlétét erdsiti,
a nagy publicitast kapott drprogramot,
amely tavlatilag a muUholdas megfigyelés
€s navigaci¢ globdlis szintl lehetéségét
teremtheti meg, a kiemelked6é nemzetkdzi
katonai jelenlétet, vagy természetesen az
ENSZ BT allando tagsagi statusaért folyo
diploméciai offenzivat is. Az elmult évek
soran egyre inkabb kikristalyosodott e ha-
talmi épitkezés megfeleléen kommunikal-
hat6é eszmei hattere is. Ennek céljara leg-
inkabb a széles korl nemzetkodzi felelds-
ségvallalas bizonyult alkalmasnak, mely-
nek érdekében a vilag legnépesebb de-
mokréacigja jelentds aldozatokat vallal.
Minthogy azonban az orszag gazdasagi
téren nem képes nagyhatalmi szerepet jat-
szani, torekvéseit demografiai és
geostratégiai adottsagaival és kiemelkedd
katonai potencialjaval igyekszik alata-
masztani.

Az indiai fegyveres erék

Az Indiai Koéztarsasag napjainkban Kina
utan a vilag masodik legnagyobb létsza-
mu hadseregét tartja fenn. Békeid&ben
mintegy 1,3 milli¢ f6s élberejét szikség
esetén egy nagyjabdl ugyanekkora, azon-
nal mozgosithato tartalék egésziti ki. Az or-
szagban a hagyomanyos fegyveres erék
mellett tucatnal tébb félkatonai jellegul
szervezet is mUkodik az allam felugyelete
alatt, melyeknek az allomanya erésen val-
tozo, de sok éves tapasztalat szerint stabi-
lan egymilli¢ f6 felett van. A paramilitaris
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alakulatok tertletvédelmi, polgari védelmi
és hatdrellendrzési feladatok ellatasaban
segitik a hadsereget. A fegyveres erdk
szervezésének alaptézisei a brit mintakat
kovetik. Az aktiv allomany teljes egészé-
ben 6nkéntes, a professzionalizacié nem-
zetkdzi 6sszehasonlitasban is magas fokud.
A haderd teljes szerkezetét, kiképzését és
felszerelését — a szubkontinens klimatikus
€s természeti viszonyait szem elétt tartva —
a legkulonbdzébb koérnyezeti feltételek
mellett is sikeres mdveleti tevékenység ér-
dekében allitjak 6ssze. Haderénemi felépi-
tését tekintve (hadsereg, 1égierd, haditen-
gerészet) hagyomanyos képet mutat. Sok
mas egykori gyarmattal ellentétben Indiéa-
nak nem kellett a nullardl kezdenie fegyve-
res eréinek szervezését. A figgetlenné va-
laskor ugyanis az infrastruktura és a szer-
vezeti alapok tekintetében mar sok min-
den készen éllt. A masodik vilaghaboru
alatt pedig — a kiemelt veszélyeztetettség
miatt, melyet a japanok burmai hadmuve-
letei idéztek el¢ — kulénféle beosztasok-
ban mintegy 20 milli¢ indiai allt fegyver-
ben. Az indiai katonék egy része komoly
hadszintéri tapasztalatokat is szerzett a
britek burmai, kdzel-keleti és észak-afrikai
hadmUveletei soran. Ennek eredménye-
képpen a szervezddd fegyveres erék allo-
manyanak feltdltése sem bizonyult meg-
oldhatatlannak. Ehhez persze hozzajarult
az is, hogy Indidban aranylag magas a
presztizse a katonai palyanak, kuléndsen
azon  népcsoportok  (pl.  szikhek,
radzsputok) fiataljai kérében, amelyeknek
a kulturajaban a harci hagyomanyok ki-
emelt szerepet jatszanak.

Az indiai fegyveres erék felett ma tébbé-
kevésbé hatékony politikai kontroll érvé-
nyesul. Ez természetesen nem felel meg
minden tekintetben az eurdpai mintaju ci-
vil kontrollnak, mivel a katonai elitnek —
Azsia tobb orszagahoz hasonléan — igen

jelentés politikai befolyasa van. Indidban
azonban koézel sem beszélhetlnk a fegy-
veres testlletek olyan mértékl autondmia-
jarél, mint Pakisztanban. Mindent egybe-
vetve az indiai politikai és katonai elitcso-
portok kapcsolatai rendezettebbek és ki-
egyensulyozottabbak, mint sok mas azsiai
orszagban.

Az orszag deklaralt nemzetbiztonsagi
térekvéseinek alapjat tdbbnyire hagyoma-
nyos elemek képezik. A fegyveres erdk el-
s6édleges feladata az orszag hatarainak,
tertletének és polgarainak védelme a kul-
s¢ fenyegetéssel szemben. A hadsereg-
nek karhatalmi funkcidi is vannak: a védel-
mi célok kdzott a térvényes rend és az al-
kotméanyos berendezkedés megoévésa is
szerepel. A specidlis biztonsagpolitikai vi-
szonyokra utal, hogy kulén hangsulyt kap
az allampolgarok védelme a nuklearis fe-
nyegetéssel, a terrorizmussal és a militan-
tizmussal szemben. Ujdelhi ugyanakkor
hitet tesz a parbeszéd és a kbélcsdnods
egylttmdkodés elémozditdasa mellett a
kérnyezd allamokkal, és hangsulyozza a
biztonsagpolitikai kapcsolatok fejlesztésé-
nek szandékat a vilag nagyhatalmaival is.
Noha Dél-Azsia nuklearizécioja elvben mi-
nimalisra csdkkentette a kiterjedt, hagyo-
manyos fegyveres konfliktusok esélyét a
harom egymassal szomszédos atomhata-
lom kozétt, az indiai hadsereggel szem-
ben maig alapvetd elvaras, hogy szikség
esetén képes legyen feltartoztatni a pa-
kisztani és a kinai fegyveres erék tamado
hadmuveleteit. A rendelkezésre allo ké-
pességek alapjan ez a cél elvben megva-
l6sult. A térben és a felvonultatott erék te-
kintetében korlatozott hagyomanyos konf-
liktusok kialakuldsa azonban tovabbra
sem zéarhato ki. A kargili haboru tapaszta-
latai alapjan ugyanis az indiai stratégak ar-
ra a meggy6zédésre jutottak, hogy a jovoé-
ben lehetségesek olyan alacsony intenzi-
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tasu 6sszecsapasok az indiai és pakiszta-
ni erék kdzott, melyek még nem lépik at a
nuklearis fegyverek bevetéséhez sziksé-
ges ingerklszoboét, de mar elérhetdk alta-
luk a célul kitlizott politikai eredmények. A
2004. aprilis 28-an nyilvanossagra kerdlt
indiai katonai doktrina ezt a koncepciot va-
zolja, egyben véltozasokat kezdeményez
a csapatok Osszetételében, diszloka-
cidjaban és vezetésében.

Az alkotmany rendelkezései értelmében
Indiaban is az allamfé a fegyveres erék f6-
parancsnoka, a gyakorlatban azonban a
kormany hataskoérébe tartozik a hadsereg
iranyitasa. A nuklearis fegyverek feletti el-
lendrzést a miniszterelndk gyakorolja. A
harom haderénem vezérkarai f6ndkeinek
konzultacios féruma a Vezérkari F&nokok
Bizottsaga. Ennek elndki posztjat a harom
vezérkarbdl rotacios modszerrel toltik be.
A VFB amellett, hogy segit rendezni a had-
erénemek egyuttmdkoédésébdl adddo ku-
l6Nb6z6 kérdéseket, miniszteri tanacsado
testUletként is mUkodik. A bizottsag elndke
egyben a 2001. oktéber 1-jével felallitott
Integralt Védelmi Vezérkar (IVV) vezetGje
is, melynek a vezérkarok napi kapcsolata-
nak szakmai biztositasa, a legfelsébb
szintl védelmi tervek kidolgozasa, vala-
mint a specialis programok ellendrzese a
feladata. A haderénemi vezérkarok felet-
tes szerveként kdzvetlentl a kormanytol
fogadja az utasitasokat.

Szervezeti tekintetben mindharom had-
eréneme regionalis felépitésd. A szarazfol-
di er6k egységeit hat, a Iégieréét 6t, mig a
flottaét négy regiondlis parancsnoksag
alarendeltségébe osztottak. Mellettik had-
erénemenként specidlis parancsnoksagok
(logisztikai, kiképz6, stb.) is mikoddnek.

A haderd széles pénzigyi mozgastere
immar évtizedes hagyomanynak tekinthe-
t6, melyet a nagyhatalmi ambiciokbol ko-
vetkezd allando fejlesztési kényszer is eré-

sit. Az Indiai Kdztarsasag a toébb éves at-
lagot figyelembe véve GDP-jének mintegy
3-4 szazalékat koltotte kdzvetlenul fegyve-
res erGire, ami realértéken a vilag egyik
legnagyobb katonai kéltségvetésének fe-
lel meg. A forrasok megoszlasanal még
napjainkban is felttiné a szarazféldi erék
felllreprezentaltsaga. A 2008. statisztikai
évben az elbiranyzott védelmi koltségve-
tés 46, 62 szazaléka jutott a hadseregnek,
mig a légierd 28,53, a haditengerészet pe-
dig 18,47 sz&zalékban részesedett belble.
A fennmaradt 6sszeget egyéb célokra (f6-
ként kutatatas-fejlesztésre) hasznaltak fel.
A hadseregnek van messze a legnagyobb
személyi alloméanya és tartaléka a harom
haderénem kozal. Az utdbbi években
azonban Uj lenduletet kapott a Iégierd és a
flotta fejlesztése, amit a nagyhatalmi po-
tencial kiépitésén tul az 6regedd eszkdzal-
lomany cseréje is indokol.

Az indiai fegyveres erék technikai arcu-
lata egészen a legutébbi idészakig a ke-
let-eurdpai orszagok hadseregeire emlé-
keztetett. A szovjet technika dominancigja
az emlitett 1971-es szerz6dés nyoman
valt jellemzéveé, és kuldndsen a replléesz-
koézokben, la égvédelmi fegyverzetben és
a pancélos eszkdzokben szembetlng. A
vilag egyik legnagyobb |égierejének sza-
mitod indiai 1égierd tdbb mint 1000 had-
rendben tartott vadaszrepulégépének ma
mintegy fele eldregedett. Kualbndsen az
1963 ota beszerzett 450 MiG-21-es, és az
1981 ota hasznalt 120 MiG-23-as misza-
ki allapotaval vannak problémak. Potla-
sukra a légier6 1997 ota Szuhoj-30-a-
sokat, 2001 o6ta pedig hazai gyartasu LCA
gépeket vasarol.

A haditengerészet fejlesztését a Iégier6-
nél er6sebben motivaljak a hatalmi ambi-
ciok. Jelenleg a mulveleti képességek te-
kintetében Oroszorszagon kivul Indiaé
Azsia legkittinébb tengeri hadereje. E flot-
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ta biztositja a dél-azsiai ¢rias vitathatatlan
dominancigjat a Bengali-6bolben, és al-
lando6, erés jelenlétét az Indiai-6cean
északi térségében a Hormuzi-szorostdl a
Malaka-szorosig. A flotta képességeinek
bdévitésénél ol lathatéan kiemelt szerepet
jatszik a hajoegységek rakétafegyverzettel
valo ellatasa, valamint a reputlégép-hordo-
z6k hadrendbe dllitasa. Az indiai haditen-
gerészet jelenleg legnagyobb harcértékd
egysége az 1959-ben vizre bocsatott,
23 900 tonna konstrukcios vizkiszoritasu
INS Viraat kézepes repulégép-hordozo. A
hajo az egykori brit HMS Hermes atépitett
véltozata, és sokaig a flotta legféltettebb
kincsének szamitott. Az egység elérege-
dése és a haditengerészet képességeinek
fejlesztése motivalta a tovabbi repllégép-
hordozok beszerzését. Ennek eredménye-
képpen vasaroltak meg Oroszorszagtol az
Admiral Gorskov 41 500 tonna konstrukci-
Os vizkiszoritasu, Kijev osztalyu flottarepu-
|6gép-hordozot. A joval fiatalabb (1987-
es) hajo hadrendbe allitasaval jelentésen
nd az indiai haditengerészet Ut6képessé-
ge, a tervbe vett tovabbi repulégép-hordo-
zO0k beszerzésével pedig az orszag kato-
nai jelenléte a vilagtengereken egyike le-
het a leger6sebbeknek. A Fold legnépe-
azonban rendelkezik egy joval nagyobb
nemzetkdzi érdeklédeést kivaltd tulajdon-
saggal is. Ez a nukleéris csapasméreés le-
het8sége.

India nuklearis képességei

Az Indiai Kéztarsasag katonai célu nuklea-
ris programjat eredetileg nem kifejezetten
a nagyhatalmi ambiciok hivték életre. Az
1962. évi indiai—kinai haboru nyoman bizo-
nyossa valt, hogy az északi szomszéddal
szemben az orszag honvédelmi képessé-

gei nem kielégiték. A Kina térekvéseihez
kotédd, eredetileg sem csekély biztonsag-
politikai aggodalmakat pedig csak fokoz-
ta, hogy két évvel a hatarkonfliktus lezara-
sat kovetben, 1964. oktéber 3-an a kom-
munista allam az atomhatalmak soraba
emelkedett. Az adott feltételek mellett a Ki-
naval szembeni legmagasabb biztonsagi
garanciat a nuklearis eszkdzok birtoklasa-
tél lehetett remélni. E megfontolas vezetett
az eredetileg békés célu indiai atomprog-
ram militarizélasédhoz. Az eredmény 1974-
ig varatott magara: ebben az évben hajtot-
ték végre az elsé sikeres nuklearis robban-
tast a ,Mosolygd Buddha” névre keresztelt
kisérleti bombaval. India tehat a hetvenes
évek ota képes atomfegyverek eléallitasa-
ra, azonban meég hosszu volt az Ut a be-
vethet§ nukledris robbandfejek gyartasa-
hoz. A program folytatasat a kisérlet rossz
nemzetkodzi fogadtatasa és a hetvenes
évek belpolitikai problémai is hatraltattak,
Uj lenduletet vegul 1987-ben, Radzsiv
Gandhi miniszterelndksége alatt kapott. A
mult szazad kilencvenes éveinek elejére
az indiai gazdasagi reform sikerének
egyik alapfeltétele volt a kulfoéldi tamoga-
tds és a nyugati nagybefektet6i korok bi-
zalma. Ennek biztositasa érdekében Uj-
delhi kerulte a Nyugat éles kritikajat kivalto
nuklearis fegyverkutatasok témajat. A leg-
utébbi fordulatot a mar emlitett Dzsanata
Part kormanyra jutasa hozta el, mely stra-
tégiai térekvéseinek egyik pilléreként ke-
zelte az indiai nagyhatalmisag programjat.
A kinai segitséggel foly¢ pakisztani nukle-
aris fegyverkezés pedig olyan stratégiai
kényszerhelyzetet teremtett, mely nyomaos
érvekkel igazolta a ,hindu atombomba”
igényét. Ennek nyoman India végul 1998.
majus 11-13-an deklarélta nuklearis ké-
pességeit 6t egymast kévetd, sikeres ki-
sérlettel. Minthogy az orszag nem csatla-
kozott a nukleéris fegyverkezést korlatozo
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egyezményekhez, ezzel nem sértette meg
a nemzetkdzi jogot.

Sajatos vonasa azonban a folyamatnak,
hogy az eleinte kifejezetten a kinai fenye-
getéssel szembeni védekezés céljabdl ut-
jara inditott fegyverkezési program valés
eredményei megszUletésitkkor mar legin-
kébb egy hatalmi politikai koncepciot szol-
galtak. Az indiai nuklearis doktrina ugyan-
akkor megdrizte a defenziv logikat, mely a
torténtek nemzetkdzi elfogadtatasanak is
egyik alapfeltétele volt. Atal Bihari Vadzs-
paji miniszterelndk mar 1998. december
15-i parlamenti beszédében kédrvonalazta
hazaja nuklearis doktrinajat. Ennek fontos,
maig hatalyos pontjaiként emlithetjlk,
hogy India nem mér elsé csapast senkire,
és nem alkalmaz nukleéris fegyvereket
ilyen eszkdzokkel nem rendelkez6 orsza-
gokkal szemben. Ezzel parhuzamosan a
miniszterelnok hitet tett a nuklearis techno-
l6gidk és alapanyagok felhasznalasanak
€s esetleges tovabbadasanak szigoru el-
lenérzése mellett. A koncepcid végleges
véltozata kiemeli a magas szintl elretten-
tés szUkségességét, ugyanakkor kifejezi
azt is, hogy India a nemzetkdzi béke, sta-
bilitas és prosperitds fennmaradasaban
érdekelt. Emellett — fenntartva az imént
emlitett két onkorlatozé elemet — megfo-
galmazza a hiteles elrettentéshez sziksé-
ges feltételeket is. Ez utdbbi tébbszoros
hangsulyozasa nem meglepd, hiszen az
atomfegyver Dél-Azsiaban is inkabb politi-
kai, mintsem katonai eszkdz, haborus fel-
hasznalasa tehat kifejezetten nem kivana-
tos. Ennek ellenére — részben a fentiek ér-
dekében is — természetesen kialakitottak
az Uj eszkdzok alkalmazasanak szervezeti
feltételeit, és a nuklearis csapatok iranyita-
sara felallitottak a Stratégiai Nuklearis Pa-
rancsnoksagot.

Az 1998. évi kisérletek ota eltelt évtized
soran néhany szaz robbandeszkdz készité-

se mellett a bevetési képességek terén is
jelent8s eredmények szllettek. Az indiai lé-
gier6 MiG-27, Jaguar, Mirage 2000 és
Szuhoj-30 repllégépei is alkalmasak nuk-
learis fegyverek légi alkalmazasara. A hite-
les elrettentés kulcsa a masodik csapas-
mérés képessége, tehat az a lehetdség,
hogy India képes legyen egy terUletét ért
nuklearis csapassorozatra hasonld erével
vélaszolni. A méasodik csapést a leghaté-
konyabban a haditengerészet mérheti,
ezért napirendre kerllt a hajoegységek
nukledris fegyverekkel valo felszerelése is.
A legnagyobb stratégiai tavlatokkal azon-
ban a ballisztikus rakétak még 1983-ban
indult fejlesztési programja kecsegtetett.
Ennek eredményeképpen ma mar kis
(Prithvi) és kozepes hatétavolsagu (Agni)
rakétak szamos tipusa all hadrendben, és
zar6 szakaszéba érkezett a 12 000 km ha-
tétavolsagu Surya interkontinentalis rakeé-
ték tesztelése is. A teljes egészében hazai
tervezésl rakétak rendszerbe allitasaval
napjainkra India szarazféldi és tengeri tele-
pitésl hordozdeszkdzokkel is rendelkezik.

Mindezek mellett az orszag 2005 ota si-
keres teszteket hajt végre rakétaelharito
rendszerekkel, és folyamatos a Shaurya
felszin—felszin rakétak, és a tengeralattjaro-
rol indithatd Sagarika rakétak kisérleti tesz-
telése is. Rendszeresitésik a kovetkezd
évtizedben véarhato. Az utébbi években In-
dia jelentds sikereket ért el a korabban
igen nagy nemzetkdzi ellenszenvet kival-
tott fegyverkezési program elismertetésé-
ben is. Az orszag stratégiai jelentésége az
Egyestlt Allamokat és Oroszorszagot is jl
érzékelhetéen nyitottabbéa tette Ujdelhi
szempontjaira. Ennek jelentésége kalono-
sen a 2001. szeptember 11-ét kdveté ame-
rikai kulpolitikai térekvések ¢sszeflggése-
ben nétt meg. Washington egyre eréseb-
ben szamit Indiara a kdzép-azsiai térség
stabilizalasaért tett eréfeszitéseiben és Iran
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féken tartasaban. A szoros szdvetseg ér-
dekében késznek mutatkozott elismerni a
dél-azsiai hatalom nuklearis statusat is. Er-
re 2006. marcius 2-an kerdlt sor, mikor Ge-
orge Bush és Manmohan Szingh aléirta az
amerikai-indiai nuklearis egyuttmikodés-
rél szold egyezmeényt. 2008. december 5-
én megszlletett az orosz-indiai nuklearis
egyezmeény is, mely nem sokkal kovette a
hasonl¢ francia-indiai megallapodast. Ez-
zel 2008. végére India gyakorlatilag a vilag
hatodik elismert atomhatalmava valt.

Zaré gondolatok

Az orszag adottsagai mar évtizedekkel ez-
el6tt valdszindve tették, hogy amennyiben
meg tudja érizni terlleti épségét, és stabi-
lizalni tudja tarsadalmi- politikai viszonyait,
jelentés szerep varhat ra a vilagpolitika
szinpadan. E szerep teljes betdltését a hi-
deghaboru végével a nemzetkdzi kapcso-
latokban bekoévetkezett alapvetd valtoza-
sok teszik lehetévé szamara. Az elmult év-
tized jelentds erdfeszitései a katonai fej-
lesztések és a diploméaciai épitkezés terén
is meghoztak eredményuket. A dél-azsiai
hatalom igényeit a vilag egyre tdbb orsza-
gaban ismerik, nemzetkdzi szerepvallala-
sait pedig nagy megbecsllés oOvezi.
Amennyiben a hadaszati ballisztikus rakeé-
tak és az U] repulégép-hordozd hadrend-
be allitasa a kdzeljévében megtorténik, In-

Irodalom

dia katonai szempontbdl a vilag élvonalé-
ba kerdlhet. Ehhez nagymértékben hozza-
jarul nuklearis statusanak elismertsége is.
Ez azonban a globélis hatalmi poziciohoz
még aligha elég. Az orszag politikai
Onprojekcios képességeét komolyan csok-
kenti, hogy gazdasagi eszkdzokkel nem
tudja alatémasztani nagyhatalmi program-
jat. India, noha a vilag 6tédik legnagyobb
értékl GDP-jével rendelkezik, a tarsada-
lom altalanos allapotat tekintve még min-
dig igen szegény orszag, és ezen a téren
a gyors fejl6édése dacara belathatd idén
beldl nem varhato valtozas. Az ENSZ Biz-
tonsagi Tanacsanak allando tagsagi statu-
sdért folyod klzdelem kimenetele is bizony-
talan. Az ENSZ reformjanak sztkségessé-
gét elvben szinte mindenki elismeri, de a
jelenlegi 6t allandd BT-tagsaggal rendel-
kezd allamot legfeljebb csak kérni lehet ar-
ra, hogy ossza meg privilégiumait mas, a
nemzetkdzi biztonsag fenntartdsa szem-
pontjabdl alapvetd szerepet jatszd hatal-
makkal. Indianak (akarcsak a tébbi allan-
doé tagsagért folyamodd orszagnak) csak
akkor van reménye célja elérésére, ha
meggy6zben és felelésséggel képes be-
télteni a nemzetkdzi stabilitas tényezdjé-
nek szerepét. llyen helyzetben kiléndsen
fontos, hogy az indiai politikai és katonai
elit kerlUlje a kalandorvallalkozasokat, és
hosszu évek munkajaval képes legyen ki-
szamithato, felel6s stratégiai kultdrat tarsi-
tani orszaga névekvd ereje mellé. [ |
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