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Tofalvi Fruzsina

Torokorszag katonas demokraciaja

A katonai vezetés befolyasa a tordk politikai életre

Térokorszag az eurdpai integracios folyamat egyik vitatott szerepld-
jeként gyakran kerdl a figyelem kézéppontjaba. A nemzetkézi média
a terrorcselekmények mellett nagy érdeklédést mutat a belpolitikai
nézeteltérések irant is, amelyek a nyugat-europai gyakorlattol sokszor
eltérd fordulatot vettek. A kedvezdtlen politikai tendenciak leéllitasa
érdekében a fegyveres er6k a multban t6bbszor is beavatkoztak, ami
az orszag hosszu tavu — EU-csatlakozdsi — ambicidinak gatjava valt.
Jelen cikkiink olyan kérdesekre keresi a valaszt, mi az oka annak,
hogy Térékorszagban ez a gyakorlat elfogadhatd. Milyen tradiciok és
tértenelmi eseméenyek allnak a hattérben? Kézeledett-e mar az EU
€s a torok politikai déntéshozok allaspontja, s ha igen, milyen konkrét

intézkedések szlilettek?

Torokorszagban a koztarsasagi lét, a de-
mokracia révid multra tekint vissza. Meg-
teremtése klzdelmes folyamat volt, fenn-
tartasa érdekében a politikai szereplék
gyakran kevéssé demokratikus eszkdzo-
ket is bevetettek a vélt vagy valds fenye-
getések elharitasa érdekében. Igy tettek a
hadsereg vezetéi is, akiknek a politikai
szerepvallalasa, beavatkozasa édltaldban a
lakossag ellenallasa nélkdl zajlott le, ami
tébb okra vezethetd vissza.

A koztarsasag létrehozéasa és a moder-
nizacié az ifjutérék mozgalomhoz és an-
nak vezet6jéhez, a maig megkérddjelez-
hetetlen tekintélyld Mustafa Kemalhoz kot-
hetd. A nyugati emigracio altal kezdemé-
nyezett mozgalomban digkok és értelmi-
ségiek is szerepet véllaltak, de dsszetéte-
leben azok a katonék alkotték a tébbsé-
get, akik a Balkanon allomasozé haderd
soraiban ismerkedtek meg a nyugati alkot-
manyos értékekkel. Gybézelme utan a moz-
galom tekintélyes tagjai toltotték be az al-
lam vezetd pozicioit, igy egyrészt a hadse-
reg és a politikai élet mar a kezdetektd|

fogva 6sszefonoddott, masrészt a megala-
kulasat kdvetd kozel harminc évben a kdz-
tarsasag minden vezetdjének valamilyen
katonai hattere volt.

A nép szemében a fuggetlenségi habo-
ri gyézelme legitimalta a hadsereg politi-
kai szerepvallalasat. Ezt alatdmasztotta az
a koztudatban él6 gondolat is, hogy
Ataturk a hadsereget ruhazta fel a demok-
racia, a koztarsasag és a kodztarsasag
alapelveinek a védelmével. Ennek meg-
erésitésére a katonatisztek gyakran idéz-
ték Ataturktdl: ,Koéztarsasagunk csak a
nép akaratat és a hader® vezet§ szerepét
tiszteli.”

Toérékorszagban egy olyan autoném
hadsereg j6tt Iétre, amely nem volt alaren-
delve az uralkodd¢ politikai iranyzatoknak,
hanem a kemali elvek védelmezdjeként 1é-
pett fel, azok folytonossagat akar a kor-
manyzattal szemben is biztositani kivanta.
Az Atatlrk altal meghirdetett kdztarsasagi
népparti program meghatarozé fogalmai
— a republikanizmus, a laicizmus (vagy
szekularizmus), a nacionalizmus, a né-
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piesség, az etatizmus €s a reformizmus —
a koztarsasag alapelvei lettek.

Az Atatlrk nevéhez kotheté kemaliz-
mus ,rugalmas nézetrendszer” volt, ,akar
nagyon eltér§ vilaglatasu és vilagnézetd
emberek is... teljes joggal tarthattdk ma-
gukat kemalistanak”. Az 1930-as évek-
ben azonban megjelent a szekularizmus
és a nacionalizmus szélséséges értelme-
zése is. A szekularizmus példaul mar
nem csupan az allam és vallas szétva-
lasztasat jelentette, hanem a kozélet
megtisztitasat is a vallastol. A hadsereget
ebben az értelemben nevezzik kemalis-
tanak. A fegyveres er6k szemében a fen-
tebb felsorolt alapelvek barmelyikének
megsértése a koztarsasag veszélyezteté-
sével volt egyenld, igy a katonai beavat-
kozés jogalapjava valt. A hadsereg tagja-
ben erbsitette az orszag NATO-tagga va-
lasa (1952), a torok tisztek jelentds részét
ugyanis ezt kovetben jorészt amerikaiak
képezték Ki.

Talukder Maniruzzaman - akinek a
megallapitdsaira attekintéstinkben tébb-
szor is tamaszkodtunk — ugy jellemzi a to-
rok katonai puccsok Iényegét, hogy azok-
ra akkor kerult sor, ha a fent emlitett alla-
mi elvek veszélybe kerlltek, s a hadsereg
szUkségesnek latta olyan kiigazit¢ intéz-
kedések foganatositasat, melyek a bizto-
sitjak a rend civil korméanyzés alatti fenn-
maradasat. Az intézkedések rendszerint
csak politikai és alkotmanyos reformokat
jelentettek, a strukturalis valtoztatasokat
a vélasztott vezet6kre hagytak. A katonak
beavatkozasa el6re bejelentett, szerve-
zett rend szerint haladt. Altaldban két
szakaszt kulonithetlink el a folyamatban:
elsé lépésként megtorténik a rend hely-
reallitdsa, majd kidolgozzak a visszavo-
nulés kivitelezéséhez szlkséges progra-
mokat.

A korrigalé puccsok

A koztarsasag torténetében az elsé kato-
nai hatalomatvételre 1960-ban kerUlt sor.
A puccs oka a demokrata parti Adnan
Menderes miniszterelndk szekularizaciot
veszélyeztetd politikaja volt. Uj mecsete-
ket épittetett, engedélyezte az iskolai val-
lasoktatast, és a miezzin ismét arabul hiv-
hatott imara. A beavatkozas f6 oka azon-
ban az volt, hogy Menderes korlatozta az
atatdrki Koztarsasagi Néppart tevékeny-
s€gét, ami a katonai vezetés térvesztéset
eredmeényezte.

A junta Uj alkotmanyt és vélasztasi tor-
vényt vezetett be, létrehozta tdbbek kozott
a még ma is létez§ és vitatott |étjogosult-
s&dgu Nemzetbiztonsagi Tanacsot, amely
biztositotta a katonai vezetés szamara a
politikaba valo beleszdélas jogat. A rezsim
intézkedései azonban nem hoztak pozitiv
valtozast. Az aranyos valasztési rendszer
megnehezitette a stabil parlamenti t6bb-
ség megszerzését, igy a civil kormany
széamara lehetetlenné valt tovabbi refor-
mok kivitelezése. A puccs Menderes és
két miniszterének életébe kerdlt, illetve to-
vabbi partvezetSket itéltek borténbunte-
tésre. Ennek ellenére hamar megerésédott
az utdédpart, az lgazsag Partja, s mar az
1965-06s és az 1969-es valasztasokon je-
lentds tbbbséget szerzett.

A 1960-1970-es évek gazdasagilag
kedvezd id6szakot hoztak Toérékorszag
széamara, mégis tarsadalmi elégedetlen-
ség uralkodott, mivel a lakossag kilencven
szazaléka nem részesUlt a ndvekedés
eredményeibdl. Az oktatasi és kommuni-
kéacios forradalom révén egyre tébben fi-
gyeltek fel a rendszer hibaira, az egyenlét-
len vagyoneloszlasra, ami kedvezett a
szocialis érzékenységet hirdetd szélsGsé-
ges ideologiak terjedésének. A 1970-es
évekre széls@baloldali és iszlam funda-
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mentalista szervezetek alakultak, amelyek-
nek a magjat az egyetemi diakok alkottak.
A széls6séges eszmék kovetbinek dssze-
csapéasai gyilkossagokba és fegyveres
harcokba torkolltak. Amikor a rendérsegen
belll is ideoldgiai klikkesedés indult meg,
a helyzet tarthatatlanna valt.

1971-ben ilyen korulimeények kozott ke-
rult sor a hadsereg ujabb beavatkozésara
a vezérkari f6nok és a haderénemi f6pa-
rancsnokok memoranduma formajaban.
Ebben Suleyman Demirel miniszterelno-
kot vadoltak az anarchikus helyzet kiala-
kuldsaval, aki emiatt lemondasra kény-
szerllt. Bar a rend még nem é&llt helyre, a
Koéztarsasagi Néppart és az Ilgazsag Part-
ja kozos fellépése nyoman a hadsereg
mar 1973-ban visszavonult. A partok ko-
vetelték a politikai tevékenységek korlato-
zadsanak megszUlntetését, majd 6sszefo-
gasuk révén meghiusult a hadsereg ab-
béli reménye is, hogy a puccs vezet§jét
valasszak meg koztarsasagi elndknek.
A hadsereg kénytelen volt visszatérni a
laktanyakba.

Mig az 1960-as puccsra a t6rokdk nagy
része nosztalgiaval gondol, az 1970-es
események sokakban, leginkédbb az értel-
miség és a didksag koérében ellenszenvet
véltottak ki a hadsereggel szemben.

A helyzet sulyossaga miatt a katonakat
kovetd polgari hatalom képvisel6i nem
tudtak jelent6s szocidlis, gazdasagi vagy
strukturélis reformokat Kivitelezni, kizaro-
lag az erészak felszamolasara koncentral-
tak erejuket. Csak a problémak fellleti ke-
zelésével torédtek, igy azok révidesen Ujra
felbukkantak. Gyakorlatilag megismételték
az el6z6 évtized hibait: a kormanyok gyak-
ran valtottak egymast, igy reformokra és
lényegi intézkedésekre nem kerdlt sor, a
terrorista mozgalmak tovéabb mdkaddtek, az
allamhatalom pedig nem volt elég erés a
letdrésukre.

1980-ban a fokozdédo erbszak hatasara
€s azzal érvelve, hogy a demokratikusan
valasztott vezeték nem képesek urra lenni
a helyzeten, a hadsereg ismét atvette a
hatalmat. Tanulva a mult hibaibdl, a politi-
kai vezet6kkel engedékenyen bantak,
nem ugy azokkal, akiket felelésnek tartot-
tak a helyzet kialakulaséért. Kurdokat, szo-
cialistakat, szocialdemokratakat, iszlamis-
tékat és ultranacionalista jobboldaliakat
vettek Grizetbe. 1980 és 1983 kozott Oriasi
tisztogatasra kerult sor: 650 ezer embert
tartoztattak le, 171 ember vesztette életét
a kinzasok kovetkeztében, tovabbi 50 em-
bert ki is végeztek. Paradox modon mind-
ezek ellenére a katonai vezetés nem volt
népszer(tlen. A legtdbben 6rommel lattak,
hogy a rend visszatért az utcékra, és mint-
ha a gazdasag is Ujra palyara allt volna.
Bar a demokratikus rend visszadllitasara
nem mutatkozott kuléndsebben erds bel-
s@, tarsadalmi igény, a kulsé er6k azon-
ban, igy példaul az EGK és az Eurdpa Ta-
nacs, tbbb esetben is nyomast gyakorol-
tak a katonai rezsimre.

A kormany Uj alkotmanyt vezetett be, be-
tiltott minden mUkodé partot, vezetbiket és
szamos képvisel@juket pedig évekre eltil-
totta a politikatél. Az alapvet, mélyen
gyokerez§ tarsadalmi problémakat azon-
ban ezuttal sem tudta kezelni. Nem foglal-
kozott azzal a kérdéssel sem, hogy miért
fordulnak annyian szélséséges eszmék
felé, miért klikkesedik a tarsadalom.

A kbovetkezd ,puccsra” 1997-ben kerult
sor, ugyanis a Refah parti kormany isz-
lamista politikajat a hadsereg a szeku-
larizacié elleni tdmadasként értékelte.
A klasszikus vitas kérdések mellett — mint
a Ramadan megtartasanak engedélyezé-
se kormanyirodékban, vagy vallasi szerve-
zetek anyagi tamogatasa — a Refah napi-
rendjén volt a sarfa jogrend bevezetése
is a hivatalos biraskodasban. Necmettin
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Erbakan miniszterelndksége alatt a torok
kapcsolatokat az ,iszlam blokk” iranyaba
is er@sitette (latogatast tett tébbek kdzott
Iranban és Pakisztanban, nem kis fejtorést
okozva ezzel legfébb szovetségesének,
az USA-nak), és tamogatta azt a kezde-
ményezést is, hogy a muzulman orszagok
egy gazdasagi tdtmbbe témoriljenek.

Eurdpa nemtetszését figyelembe véve a
hadsereg a puccsok helyett most mas
modjat valasztotta a hatalomvaltasnak. Elé-
gedetlenségét ezuttal a Nemzetbiztonsagi
Tanacson keresztll nyilvanitotta ki, és t6bb
oldalrél gyakorolt nyomast Erbakanra, aki
végul a lemondas mellett dontott. Alkot-
manybirésagi hatarozattal feloszlattédk a
Refahot, Erbakant pedig 6t évre eltiltottak a
politizalastol. Ezt az eseményt indirekt be-
avatkozasnak, csendes vagy posztmodern
puccsnak nevezik.

A fegyveres er6k allasfoglalasa szerint a
katonaknak a Nemzetbiztonsagi Tanacson
és az Alkotmanybirésagon keresztuli fellé-
pése demokratikus tett volt, a hadsereg ugy
lépett kdzbe, mint azt barmely civil szerve-
zet tette volna. Minden koértlmény és ma-
gyarazat azt a célt szolgalta, hogy Torokor-
szag presztizsveszteség nélkul ussza meg
az esetet. Az Eurdpai Unid szemében azon-
ban egy orszag vélasztott vezetdjének elta-
volitdsa semmilyen kérdlmények kdzott nem
volt elfogadhato, igy a puccs komoly karo-
kat okozott Térokorszag megitélésében.

A katondk beavatkozésai ugyanakkor
sok t6rok rokonszenvét valtotték ki, akik-
ben nem egy elnyomd rendszer képzetét
keltették, gazdasagi és politikai hatranyu-
kat pedig nem ismerték fel. A kdzvéle-
mény nem azt az értelmiségi allaspon-
tot képviselte, miszerint a puccsok meg-
akaddalyozzak a demokréacia fejlédéseét,
amelynek célja, hogy 6nfenntartéva valjon,
és feladatat mar maga is hatékonyan ellat-
hassa. S6t, egyetértéssel fogadta, hogy a

hadsereg a rendet tébbre tartja a demok-
racianél. A korrupcio, a vezeték tehetet-
lensége, a kicsinyes partvitdk miatt a leg-
tébb katona és civil rossz véleménnyel van
a politikusokroél. Egy katonai iskolakban és
akadémiakon végzett felmérés szerint a
legtobb tanuld ugy latja, hogy a politikusok
a sajat és partjuk érdekeit az orszag érde-
kei elé helyezik. A Hdrriyet cimd napilap
felmérése pedig arrdl tanuskodott, hogy a
lakossag szemében a hadsereg Toérokor-
sz&g legmegbizhatdbb intézménye. Ré-
adasul a torokok tobbsége ugy érzi, hogy
sem az orszag kulsé, sem belsé biztonsa-
ga nincs biztositva, sét allandd fenyege-
tésnek van kitéve (kurd szeparatistak,
iszlamista radikalisok). Nem véletlen tehat,
hogy a hadsereg még napjainkban is ra-
gaszkodik hagyomanyos befolyasa fenn-
tartdséhoz, jollehet, poziciéit immar nem
puccsok formajaban, hanem kulénb6zé
allami intézményeken keresztul biztositja.

A befolyasolas gyakorlata

A hadsereg dontéshozasra gyakorolt hata-
sa igen széles kord. Eszkdztaraban szere-
pel az informalis véleményalkotas, képvise-
I6k delegalasa bizonyos testlletekbe, a
Nemzetbiztonsagi Tanacs iranyitasa, és
emellett jelentés kdzvélemény-formald erd-
ként is megjelenik. Sajatos megoldas, hogy
Torokorszagban a vezérkart nem integral-
tak a védelmi minisztériumba, a vezérkari
fénodk a miniszterelndknek felelés, nem pe-
dig a védelmi miniszternek. A hadsereg ér-
velése szerint ez indokolt gyakorlat, hiszen
amennyiben mas politikai iranyultsagud mi-
niszter kerdl pozicidba, kénnyedén kine-
vezhetne Uj vezérkari f6nokot, ezaltal a ma-
ga képére formalva a hadsereget.

A legfontosabb biztonsagpolitikai donte-
seket a vezérkar hozza meg, miként azt is,
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hogy milyen hadseregre van sziksége az
orszagnak. Ehhez tervezeteket dolgoz ki,
majd a védelmi minisztérium ezek alapjan
elkésziti a koltségvetést és egyeztet a gaz-
dasagi miniszterrel a szikséges forrasok
biztositasardl. A vezérkar altal meghataro-
zott szamokat azonban nem kérdgjelezik
meg. A védelmi koltségvetés felett tehat
nincs szigoru parlamentaris ellenérzés.
A fegyveres er6k bldzséjét ugyan meg-
vizsgélja a koltségvetési és tervezési bi-
zottsag, majd meg kell szerezni hozza
a Nemzetgyllés hozzajarulasat is, de ez a
folyamat tébbnyire formalitas.

Az Eurdpa Tanacs ujra és Ujra kritizalja
a Nemzetbiztonsagi Tanacs mikodésének
modijat. A Tanacsot — mint tanacsado tes-
tUletet — az 1961-es alkotmany hozta létre.
A tanacsado szerepnél azonban jéval na-
gyobb befolyasra tett szert. A sajat kom-
petencigjan belll részesult a végrehajto
hatalombdl, és ,ajanlasokat” tett a minisz-
tereknek. A kormany pedig koteles volt el-
s6bbséget adni az NBT javaslatainak.

A 2001-es modositas ota a Tanacs a
koztarsasagi elndk elndkletével madkadik,
tagjai a miniszterelndk, annak helyettesei,
a vezérkari fénok, a haderénemek f6pa-
rancsnokai, a honvédelmi miniszter, a bel-
dgyminiszter, az igazsagugyi miniszter és
a kulugyminiszter. Az &6sszetétel tehat
megvaltozott, a civil tagok szama &6trél ki-
lencre emelkedett, mig a katonaké 6t ma-
radt. A vezérkarnak joga volt tagokat dele-
galni olyan testuletekbe is, mint a fels¢ok-
tatasi tanacs vagy a filmszinhazakat, vide-
Okat és a zenét felugyeld bizottsag.

A hadsereg részt vett a nyugati megfigye-
|6k altal sokat kritizalt allambiztonsagi biré-
sagok muUkddésében is. Ezek a birdsagok a
terrorizmushoz és a biztonsaghoz kapcso-
l6do Ugyeket targyaltak (a politikai blincse-
lekményeket is, mint példaul az arulast),
de koézel sem az eurdpai standardoknak,

emberi jogi elveknek megfeleléen. A kato-
natisztek partatlansaga kétségbe vonhato,
emellett megtagadhatték az dgyveédi kdzre-
muakddeést is a kihallgatasi szakaszban. Az
elfogottakkal szemben &ltalanosan alkal-
mazott er6szak ezeken a biréséagokon oly-
kor még az tgyvédekre is kiterjedt.

Léteztek és léteznek még ma is olyan in-
formalis eljarasok, amelyekkel a vezérkar
nyomast gyakorol a politikai életre. Ezek
lehetnek nyilvanos bejelentések, Ujsag-
cikkek vagy nem hivatalos kapcsolatok
fenntartasa politikusokkal, hivatalnokok-
kal. A vezérkar prominens tagjai kifejezik
véleményuket, aggodalmukat olyan té-
makkal kapcsolatban, mint a kurd sze-
paratizmus, az iszlam radikalizmus, a
szekularizmus, az EU-tagsag, az érmény
népirtas vagy a ciprusi kérdés, vagyis az
allamot érinté legérzékenyebb politikai té-
makban. Véleménylk altaldban nem
egyezik a kormanyéval, kivéve az egysé-
gesen tamogatott EU-csatlakozas keérdé-
sét. Arra is volt példa, hogy a vezérkar a
kormany hivatalos allaspontjanak kézzété-
telét megelézve adott ki allasfoglalast bi-
zonyos Ugyekben. Ebbdl is kitdnik, hogy a
hadsereg autoném szerepléként jelentke-
zik a politikadban.

EU-kdvetelmények,
torok reformok

Az a gyakorlat és azok a térvények, me-
lyek a hadsereg keépviseldinek poziciodit
biztositottak, kezdetben az egyensuly
fenntartasanak zalogat jelentették, illetve a
tovabbi puccsok elkerllését szolgaltak,
idével azonban a fejl6édés gatjava valtak.
Eurépa szemében ugyanis sem a valasz-
tott vezetdk eltavolitasa, sem a hadsereg
politikai befolyasgyakorlasa nem volt elfo-
gadhato valasz az allam kriziseinek meg-
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oldaséara. Az egyensulyhoz vezet§ uat a
nyugati gyakorlat szerint csakis egy stabil,
demokratikus intézményrendszer megte-
remtésén keresztll képzelhet§ el. Ha To-
rokorszag hosszu tavu célja az Eurdpai
Unidhoz val¢ csatlakozas, amelynek egyik
legelkotelezettebb tamogatdja maga a
hadsereg, akkor itt az ideje a véltoztatas-
nak — jelentették ki az EU vezetdi.

A 16rok politikai szerepléknek persze
nem volt kénnyU dolguk az iranyok kijelo-
lésében, mivel Eurdpan belll sincs egysé-
ges modellje a civil-katonai kapcsolatok-
nak és a civil kontrollnak. Az Uni6é azonban
kovetelményeket fogalmazott meg, és
éves jelentésekben értékelte a reformto-
rekvések érvényesulését.

Tordkorszag EU-csatlakozasanak el6fel-
tétele a koppenhagai kritériumok (1993)
teljesitése is. A kritériumok — mint ismere-
tes — a kovetkezdket irtak eld: mikodoke-
pes piacgazdasag, amely versenyképes
az Unidn belll is; képesség a tagsagbol
fakadod kotelezettségek teljesitésére; a de-
mokraciat, a térvények uralmat, az emberi
jogokat és a kisebbségi jogok védelmét
garantald intézményrendszer stabilitaséa-
nak megteremtése.

Ankarat a legtébb kritika a politikai krité-
riumok teljesitése kapcsan érte. Az EU
minden alkalmat megragadott arra, hogy
kritizélja a civil kontroll hianyat és az NBT
politikai befolyasat, tovabba elésegitse a
civilek beleszolasat annak dontéseibe.

Az egyik legfébb eurdpai kdvetelmény a
civil kontroll megteremtése. Az ezzel kap-
csolatos elvarasokat igy 6sszegezhetjik:

— a védelmi minisztérium és a vezérkar
szétvalasztasat meg kell szuntetni, a ve-
zérkari f6ndk a védelmi miniszternek le-
gyen felels;

- ne delegéljon tagot a vezérkari fénok a
fels6oktatasi tanacsba, valamint a radio-
€s televizidtanacsba;

— a védelmi koltségvetést helyezzék tel-
jes parlamenti ellenérzés ala, és ne kap-
csolédjon hozza titoktartasi kdtelezettség;

— az allambiztonsagi birdsagok mikddé-
sét modositsék az eurdpai iranyelveknek
megfeleléen (pl. a tisztességes eljarashoz
vald jog).

Az NBT atalakitdsa alapkévetelmény,
éppugy, mint minden olyan moédszer meg-
szUntetése, amivel a hadsereg — akar in-
formélis modon is — befolyast gyakorol.

Az ezredforduldt koévetéen Torokorszag
részérél megkezdddott az atalakitas. Mint
utaltunk mar ra, EU-javaslatra 2001-ben mo-
dositottak az NBT 6sszetételét, innentdl a ta-
nacs civil tagjainak szama meghaladta a
katonakét. A kormany nem volt kételes téb-
bé elfogadni az NBT javaslatait. A kritikék
hataséara visszahivték a hadsereg képvise-
I6it szamos testlletbdl, de a felsdoktatasi
tanacsban, valamint a radio- és televiziota-
nacsban tovéabbra is képviseltették magu-
kat. A 2003-ban bevezetett reformcsomag
eredményeként az NBT fétitkari posztjat civil
személy is betdlthette. A 2004-es harmoni-
z&ci0s csomag visszahivta a hadsereg de-
legéltjait a felsGoktatasi, valamint a radio- és
televizidtanacsbdl is. Ugyanebben az év-
ben az allambiztonsagi birdsagok rend-
szerét eltorolték. Megerdsitették az NBT ta-
nacsaddi jellegét, ma mar nem veheti a ke-
zébe a kezdeményezést, kizardlag a kor-
many kérésére adhat tanacsot.

Miutan 2004 decemberében az EU ugy
dontott, hogy Tordkorszag teljesitette a kri-
tériumokat, 2005-ben megkezd&dhettek a
csatlakozasi targyalasok.
azonban nem sikerUlt kozeliteni az allas-
pontokat. A vezérkari f6nok tovabbra is a
miniszterelndknek felelés, és a védelmi mi-
niszterrel csupan koordinacios kapcsolat-
ban all. Ennek oka, hogy Térékorszagban
a katonakhoz olyan fogalmak kapcsolod-
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nak, mint az észinteség, a batorsag, a hu-
ség, a politikusok ezzel szemben egyikkel
sem rendelkeznek az é&ltalanos vélemény
szerint, ezért a katonaknak részt kell ven-
nitk a politikai életben. Civil kontroll kiala-
kitasa nélkdl azonban nehéz kiforrott de-
mokraciarél beszélni, ezért meg kell pro-
balni 6sszehangolni a civilek és a katonak
munkajat a védelmi minisztériumban.

A kilatasok

Az elmult két évben a reformfolyamat el-
akadt. Az EU-csatlakozas tamogatottsaga
csokken, a térokdk egyre nagyobb szamban
abrandulnak ki az Uniébdl, gyakran igazsag-
talannak tartjak az orszagukkal szemben
megfogalmazott kdvetelményeket.

A politikdban is hasonl¢ folyamatok jat-
szoédnak le: mig kordbban az integracio és
a reformok legfébb tamogatéja a hadse-
reg és a szekularista oldal volt, mara fel-
er6sddtek azok a hangok a tisztek koré-
ben, amelyek mar kevésbé tartjak fontos-
nak az integraciot. Mindenekeldtt azért,
mert Ugy vélik, hogy az EU é&ltal szorgal-
mazott intézkedések az iszlamista partok-
nak kedveztek, s nem sok teret hagytak a
hadsereg befolyasanak. Tovabba félnek
attdl is, hogy akar erészakos iszlamizacio-
ra is sor kerUlhet Térékorszagban. E féle-
lem nem teljesen alaptalan, hiszen a szak-
érték szerint is ,egyértelmd jelek mutat-
koznak arra, hogy az orszagban mind a
radikalis iszlam, mind éltaldban a békés
muszlim életvitelre vald igény rohamosan
névekszik”.

Bar nagy Iépések torténtek mar az eurd-
pai kdvetelések teljesitésében, a gyakorlat
hagy még némi kivannivalét maga utan.
A kbzelmult eseményei is igazoljak, hogy a
hadsereg még mindig helyet kévetel ma-
ganak a politikai életben.

A 2007-es elndkvalasztas soran feszult-
ség keletkezett a kormany és a vezérkar ko-
zOtt. A vélasztas fontossagat az adja, hogy
Torokorszagban a kéztarsasagi elndk jogai
kozott szerepel a vezérkari féndknek, a bi-
raknak, a felsGoktatasi tanacs tagjainak és
az egyetemek vezetSinek a kinevezése.
Befolyasolhatja tehat az oktatas, a hadse-
reg €s az igazsagszolgaltatdas makodését,
e harom terUlet pedig a szekularizacio fenn-
tartasanak alapvet6 pillére.

Recep Tayyip Erdogan miniszterelntk és
iszlamista korméanyanak elndkjeldltje,
Abdullah Gul megvalasztasat azért elle-
nezte a hadsereg, mert ugy vélte, hogy
ebben az esetben az éallam iranyitasa tel-
jes mértékben az iszlamistak kezébe ke-
rdl. Az elnbkvalasztas kapcsan — kdzel egy
évtized utan — Ujra felmerult a katonak be-
avatkozasanak gondolata. Az EU és az
USA hatérozott ellenvéleményének hata-
sara azonban Erdogan kormanyfé targya-
lasokat kezdeményezett a vezérkari féndk-
kel, igy az Ujabb puccs elmaradt. A kor-
manyzo6 lgazsag és Fejlédés Partja (AKP)
az elérehozott nemzetgyllési valasztasok
mellett dontétt, ahol elsépré gybzelmet
aratott. Ez csak tovabb nodvelte a hadse-
reg aggodalmait. Raadasul nem sokkal
ezutan a kormany elérte céljat: a szlksé-
ges tébbség birtokaban Abdullah Gult a
parlament megvalasztotta kdztarsasagi el-
noknek.

A hadsereg aggodalmai nem voltak
alaptalanok, a szekularistédk az iszlamistak
kozott ugyanis egyre inkabb kiélez8dott a
klzdelem, s nem csupan a nemzetgylé-
sen beldl.

Ennek keretében 2008-ban az AKP el-
len ,jogi puccs” készllt. A torok féugyész
az alkotmanybirésagnal kezdeményezte
a kormanyzé AKP betiltdsat, majd Gl
és Erdogan oOtéves eltiltasat a politikatol
a szekularizacio felszamolasara iranyuld
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kisérlet miatt. Ugyanekkor 86 6 ellen va-
dat emeltek, akik az Ergenekon nevl ke-
meényvonalas ultranacionalista szervezet
tagjaiként a vad szerint a kormany elleni
puccsra készultek, s mar tébb terrortama-
dasban is érintettek voltak. Végul juliusban
szlletett az itélet az AKP jovéjét illetéen:
egyetlen szavazaton mdult, hogy a partot
nem tiltottak be. A per tehat az EU szama-
ra — amely a kezdetektdl ellenezte azt —
megnyugtaté eredménnyel zarult.
Sokakban talan megUtkdzést kelthet,
am a torok szekularistak és iszlamistak
kUzdelmének barmilyen kimenetével — a
torok tagsag kérdéséhez amugy ambiva-
lensen viszonyulé — EU csak nyerhet: ha
ugyanis a szekularizaciot tamogato oldal
kerul ki gy&ztesen, a tagsaghoz sziksé-
ges reformok folytatédhatnak. Ha viszont
az iszlamistak maradnak kormanyon, az is
kedvez6 lehetéséget hordoz magaban,

Irodalom

épp az erds iszlam befolyas miatt vitatjak
a tagorszagok koérében, igy meglenne a
hivatkozési alap a csatlakozas elhalaszta-
sara.

Torok szempontboél sem egyszerd a kér-
dés: aligha vitathatd, hogy megvan az
akarat a csatlakozasra, aminek érdekében
a torokok hajlandok akar aldozatokat is
hozni. A tagsag feltételéll szabott refor-
mok (nagyobb demokracia) mara csok-
kentették a hadsereg befolyasat, és egyi-
dejlleg megerdsitették az Eurdopaban
meglehetésen bizalmatlanul kezelt iszla-
mistak pozicioit. Bar a dilemma feloldasa
nem egyszerd, de ha sikerul, az bizonyo-
san tulmutat a torok kérdésen. Még nem
volt ra példa ugyanis, hogy egy muzulman
orszagban tartésan mikodjon és fennma-
radjon a demokratikus berendezkedés, a
torokoék azonban bebizonyithatjék, hogy a
ketté nem zarja ki egymast, ami mintaul
szolgéalhat mas allamok szamara is. |

Flesch Istvan: Atatlrk és kora. Budapest, 2004, Corvina Kiado.

Flesch Istvan: A Térék Kéztarsasag térténete. Budapest, 2007, Corvina Kiado.

Demirel, Tanel: Lessons of Military Regimes and Democracy: The Turkish Case In a Com-
parative Perspective. Armed Forces & Society, Vol. 31. No. 2. Winter 2005, 245-271. o.

Faltas, Sami — Jansen, Sander (eds.): Governance and the Military: Perspectives for
Change in Turkey. Groningen, 2006, Centre of European Secirity Studies (CESS).

Guney, Aylin — Karatekelioglu, Petek: Turkey’'s EU Candidacy and Civil-Military Relations:
Challenges and Prospects. Armed Forces & Society, Vol. 31. No. 3. Spring 2005,

439-462. o.

Kicsi Valéria—N. Rozsa Erzsébet: A torok identitds néhany aspektusa és hatasa Ankara
kulpolitikdjara. In N. Rézsa Erzsébet (szerk.): Nemzeti identitas és kdlpolitika a Kézel-
Keleten és Kelet-Azsiaban. Budapest, 2005, Teleki LaszI6 Alapitvany, 147-178. o.

Manyruzzaman, Talukder: Military Withdrawal from Politics. Cambridge, Massachusetts,

1987, Ballinger.

Salt, Jeremy: Turkey’s Military ,Democracy”. Current History, February 1999, 72-78. o.
Posch, Walter: Crisis in Turkey: just another bump on the road to Europe? EU-ISS

Occasional Paper, No. 67, June 2007.



