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Sz. Biro Zoltan

Ukrajna - valasztasok utan

Megtorténtek a valasztasok, s Ukrajnanak uj
elndke van, a ,narancsos forradalom” idején
alulmaradt Viktor Janukovics. Es ezen aligha
véltoztat majd a vesztes fél, Julia Timosenko
elkeseredett kisérlete, az eredmény birdsag
elétti megtamadasa. Roppant kicsi az esé-
lye, hogy sikerrel jarjon, mert a kulvilag egy-
értelmden elfogadta az eredményt. A ver-
seny ezuttal valéban tisztes feltételek mellett
folyt — és ez kétségtelenll jorészt a ,naran-
csos fordulat” kévetkezménye —, a kdzhan-
gulat sem tamogatja egy Ujabb valasztasi
forduld kikényszeritését. Ezzel Timosenko
kérnyezetében is tisztdban vannak, igy — bar
korabban nagy volt a fogadkozas — a vesz-
tesek mégsem az utcan probaljak kikény-
szeriteni az eredmény megsemmisitését,
hanem birdsag el6tt. Ez vitathatatlanul civili-
zalt megoldas, még ha nem is tlnik kifeje-
zetten elegansnak.

De miért is varnank ott eleganciat, ahol az
elit immar két évtizede a stratégiai sulyu
Ugyekben sem tud konszenzusra jutni? Pe-
dig, ha valamire lenne igény, hat erre min-
denképpen. Mar csak azért is, mert Ukrajna,
ahogy 2004-ben, ugy most is Eurdpa egyik
legszegényebb dllama, az egy f6re esé éves
jovedelem még ma sem tdbb kétezer dollar-
nal. De nemcsak a gazdasag valtozatlanul
rossz éllapota jelent problémat — amit a glo-
balis valsag csak tovabb mélyitett —, de az al-
lam mUkodéképessége is. A juscsenkoi
évek vajmi keveset tudtak ezen valtoztatni.
Nem valtozott a helyzet a korrupcio és klan-
harcok Ugyében sem. Letdrésukhdz Jus-
csenko soha nem volt elég erds, s e szerepet
nem is ambicionalta kuléndsebben. Noha
korabbi teljesitménye joggal tette 6t elismert

és sikeres gazdasagi vezet6ve, mégsem a
gazdasag problémai kerlltek elndki tevé-
kenységének kdzeppontjaba. Dontéen olyan
szimbolikus kérdésekre koncentralt, mint
amilyen az ukrdn nemzeti identitas. Es eb-
ben még nem is lett volna semmi kivetni va-
6, csakhogy az altala felkarolt Ugyek — az
1933/1934-es nagy éhinség, a holodomor
vagy az ugynevezett ukran nemzeti felsza-
baditd klzdelem Uj értelmezése — nem a
nemzeti egység megteremtése felé vittek az
ukrajnai kbzosséget, hanem ellenkezdleg, Uj
és felesleges konfliktusok felé.

Ugyancsak a konfliktusokat szaporitotta a
NATO-csatlakozas erdltetett forszirozasa. Es
ez nemcsak azért bizonyult elhibazott politi-
kanak, mert azt az egyre magabiztosabba
valo Oroszorszag kitartéan ellenezte, hanem
azert, mert azzal maguk az ukranok tébbse-
ge sem értett — és ért ma sem — egyet. Jus-
csenko azonban mégsem itt kdvette el a
legkomolyabb hibat. Legjelentésebb — stra-
tégiai sulyu — tévedésének az orosz—ukran
energetikai kapcsolatoknak a narancsos for-
dulatot kovetd érintetlentl hagyasa bizo-
nyult. Naivitds volt ugyanis azt feltételezni,
Moszkva azok utan is fenntartja korabbi pre-
ferencidit, hogy Kijev elkezd mindjobban ta-
volodni téle. A most tavozo elndk és kdrnye-
zete akkor jart volna el helyesen, ha elé
megy e problémanak, €és maga kezdemé-
nyezi e kapcsolatrendszer U], vilagos ala-
pokra helyezését. De nem ez tdrtent, igy az-
tan jottek helyette az ismétl6dd gazmizériak.
A mostani valasztadsok nyoman talan egy
dologban reménykedhetink. Abban, hogy
ezt a hibat az Uj ukran vezetés tdbbé nem
fogja elkdévetni. [
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