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Talas Péter

A tevedeés megengedhetetien luxusa

A Pew Research Center januér 25-i felmérése
szerint napjainkban az amerikaiaknak csu-
pan 28 szazaléka tekinti top priority kérdés-
nek a globaélis felmelegedés elleni kiizdelmet.
2007 januarjaban — amikor a Pew el6észor
kérdezett ra — még 38 szazalék volt ez az
arany. Az az érzésem, hogy a klima- és kor-
nyezetvéddk egyelére elvesztették azt a
harcot, hogy a ,globdlis felmelegedés” —
vagy visszafogottabban, ahogy az utébbi
idében a nemzetkdzi sajtéban is olvasom:
a ,klimatikus valtozasok” — kérdésébdl egy
nagy globalis politikai projektet csinaljanak.
Ez azt is jelenti, hogy Koppenhaga utan az
idei cancuni klimacsucs is kudarccal za-
rédhat. Mint a zoldkérdésekre alapvetden
fogékony maganember, bosszankodom
ezen, mint a biztonségi problémakkal fog-
lalkoz6 szakember viszont megértem a kér-
dés iranti érdekl6dés csdkkenését.
Nemigen lehet masképpen ez egy olyan
helyzetben, amikor az ENSZ Eghajlat-valto-
zasi Kormanykozi Testuletének (IPCC) szak-
értéirél — a klimakérdés nagy hatalmu biboro-
sairdl — kiderdl, hogy téves (hogy ne mond-
jam: légbdl kapott) adatokat csatoltak az
IPCC 2007. évi jelentéséhez. Példaul arrdl,
hogy a Himalaja gleccserei 2035-re elolvad-
nak, hogy Afrika term&féldjein 2020-ra felére
csOkken a termés, s hogy az éghajlatvalto-
zas az Amazonas erddinek 40 szazalékat fe-
nyegeti pusztulassal. Februar végén Mark
Siddall, a bristoli egyetem kutatdja és kutato-
tarsai vonték vissza egy tavaly, a Nature
Geoscience cimU folyoiratban kdzzétett ta-
nulmanyuknak azt a kitételét, mely szerint
2100-ig akar 82 centiméterrel is nbvekedhet
az oceanok vizszintie. Akkor azt allitottak,

hogy kutatasuk eredménye noévelheti az
IPCC el6rejelzéseibe vett bizalmat, ma pedig
— mikdzben bocsanatot kérnek — azt, hogy
valojdban nem tudjak, milyen meértékben
emelkedhet az 6ceanok vizszintje.

Az IPCC védelmezdbi természetesen siet-
nek magyarazni a bizonyitvanyt. A koordi-
nacios nehézségeken tul arra hivatkoznak,
hogy a testulet nem folytat sajat kutataso-
kat, igy jelentéseikben eléfordulhatnak ki-
sebb tévedések. S hozzateszik: ezek nem
kérdgjelezik meg a legfontosabb allitasu-
kat, hogy a felmelegedés valds folyamat.
S ezt én készséggel el is fogadom.

Csupan arra hivnam fel a figyelmet, hogy a
politikusok és az atlagemberek eleddig azért
biztak a testlletben, mert gy vélték, ott kordl-
tekinté tudds emberek Ulnek, akik PR- vagy
mas megfontolasokbdl nem irnak le és nem
tesznek kbdzzé ostobasagokat. Magam meg-
elégedtem volna példaul annyival: a globalis
felmelegedés létezd folyamat, amelyhez min-
den bizonnyal hozzajarul az ember is, de
egyeldre nem tudjuk biztosan, hogy végul mi-
lyen koévetkezményekkel jar. Az IPCC azon-
ban nem ezt tette, hanem — szamos politikus-
sal, példaul Al Gore volt amerikai alelndkkel
osszefogva — ré akart ijeszteni a vilagra. Es
ezt alighanem rosszul tette.

Az IPCC azért vesztette el a globalis fel-
melegedés politikai projektjéért folytatott
klzdelmét, mert elfelejtett egy egyszer(
igazsagot. Azt, hogy ha egy tudos a nagy
nyilvanossag elé all, ha emberek sorsa
fugg kijelentéseitdl, a tévedés luxusat nem
engedheti meg maganak.

Ha ugyanis téved (vagy manipuldl), az
emberek tobbé nem hisznek neki. [ |
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